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B Giivence Hesab1 Hukuk Biilteni — 4. Say1: Mehmet Kagan’a Armagan!

Sigorta hukuku, yalnizca mevzuatla sekillenen bir alan olmaktan ¢ikmis; yargi kararlari, diizenleyici otoritelerin
uygulamalar1 ve sektorel gelismelerle birlikte gok katmanli bir yapiya doniismiistiir. Bu doniisiim, sigorta sektoriinde
faaliyet gosteren tiim paydaslar igin bilgiye erisimi ve hukuki gelismeleri yakindan takip etmeyi bir tercih degil, bir
gereklilik haline getirmistir.

Bu yil 29 Eylil — 5 Ekim tarihleri arasinda kutlanan Sigortacilik Haftasi, sigortanin toplumsal yasamda tstlendigi
kritik rolii bir kez daha hatirlatmaktadir. Sigorta; bireyin yarmini teminat altina alan, toplumun risklerle
miicadelesinde ortak dayanisma zemini olusturan bir gliven sistemidir. Sigortasiz bir hayat, ongortlemezlige teslim
olmus bir diizendir. Bu nedenle sigorta, ertelenemez bir ihtiyag; ihmal edilemez bir sorumluluktur. Bu farkindalikla,
sigorta bilincinin yaygmlastirilmasi ve hukuki altyapisinin guglendirilmesi, sektoriin surdirtlebilirligi acisindan
vazgecilmez bir gereklilik olarak karsimiza cikmaktadir.

Bu anlayisla hazirladigimiz Hukuk Biilteni’nin yeni sayisinda, sektore yon veren giincel yargi kararlarini, mevzuat
degisikliklerini ve uygulamaya 1sik tutan hukuki gelismeleri sizlerle paylasiyoruz.

Bu sayimizda yer verdigimiz 6nemli kararlardan biri de Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan verilen karardir.
7550 sayili Kanun’un 20. maddesi ile HMK Ek 1. maddesinde yapilan degisikligin zaman bakimindan uygulanmasi ile
ilgilidir. Kararda, gegis hiikkmii 6ngoériilmemesi nedeniyle, degisiklik dncesinde verilen kararlar yoniinden kanun yoluna
bagvuru hakkimin dava tarihi degil, karar tarihi esas alinarak degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu yaklasim,
hukuki glivenlik, kazanilmis haklar ve adil yargilanma ilkeleri agisindan onem tasimakta; uygulamada yasanabilecek
tereddiitlerin giderilmesine katki sunmaktadir.

Biiltenimizde dikkat g¢ektigimiz bir diger 6nemli gelisme, 30 Temmuz 2025 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
Yonetmelik ile Hak Sahiplerince Aranmayan Paralar Yonetmeligi'nde yapilan kapsamli degisikliklerdir. Ozellikle
bilgilendirme ytkiimliiliigii ve temerriit faizi uygulamasina iliskin yeni diizenlemeler, Giivence Hesabi’'nin sorumluluk
alanmi genisletmekte ve sektor paydaslari agisindan dikkatle takip edilmesi gereken yeni hukuki yiikiimliiliikler
getirmektedir.

Gilivence Hesabi olarak sorumlulugumuzun bilinciyle, sektore yon veren hukuki gelismeleri yakindan izleyerek, her
yeni sayimizda daha kapsamli ve uygulamaya doniik igerikler sunmay1 hedefliyoruz.

Hukuk Biilteni’nin, sektordeki tiim ilgililer ve paydaslarimiz igin yol gosterici ve faydali bir kaynak olmasini temenni
ediyor; katki sunan tiim ¢alisma arkadaslarima tesekkiir ediyorum.
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Giivence Hesab1 Hesap Miidiirii
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07.03.2025 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Zorunlu
Sigortast  (ZDS) Tarife ve
dogrultusunda DASK, sigorta poligelerine enflasyon

Deprem Talimat1

korumasi getirerek ZDS kapsamindaki Temmuz-
Agustos-Eyliil ay1 igin teminat tutarlar1 yeniden belirledi.

SEDDK 09.07.2025
Tamamlama Sigortasi Bilgilendirme Rehberi yayimlandi.

tarafindan tarihinde  Bina

SEDDK tarafindan 10.07.2025 tarih ve 2025/18 sayili
Karayollar1t Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortasi Primlerine Iliskin 2023/31 Sayili Genelgede
Degisiklik Yapilmasina Dair Genelge yayimlandi.

SEDDK tarafindan 24.07.2025 tarihinde Taban
Ekspertiz Ucret Tarifelerinin Giincellenmesine liskin
Kurul Karar1 yayimlandi.

30.07.2025 tarihli Resmi Gazete'de Ozel Hukuk
Hikiimlerine Tabi Sigortalar Kapsaminda Hak
Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik

Sahiplerince Aranmayan Paralar

yayimlandi.

SEDDK tarafindan 01.08.2025 tarih ve 2025/19 sayili
Kara Araglari Kasko Sigortasinda Prim/Ozsermaye
Katsayisi Uygulamasma Iliskin Genelgede Degisiklik
Yapilmasina Dair Genelge yayimlandi.

2025 4. Say1

07.08.2025 tarithli Resmi Gazete’de Tibbi Kotiu

Uygulamaya Iliskin ~ Zorunlu Mali  Sorumluluk
Sigortasinda Kurum Katkisma Iliskin Usul ve Esaslara
Dair Teblig (2010/1)’de Degisiklik Yapilmasma Iliskin

Teblig yayimlandi.

16.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Cumhurbaskanligi

tarafindan Karayollarindaki Hiz Sinirlama
Uygulamalarinda Yeknesaklik konulu 2025/14 sayil

Genelge yayimlandi.

19.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Karayollar1 Trafik
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik

yayimlandi.

20.08.2025 tarihinde Kisisel Verileri Koruma Kurumu
tarafindan Alacakli Vekilleri Tarafindan Borg¢lu Olan
Ilgili Kisilerin Yakimlarina Ait Telefon Numaralarma
Erisilmek Suretiyle Borg Bilgisinin Paylasiimasia Iliskin
Kamuoyu Duyurusu yayimlandi.

21.08.2025  tarihli ~ Resmi  Gazete’de  Anayasa
Mahkemesi'nin Ali TTMURTAS (B. No: 2019/23175,
28.12.2024) bireysel basvuru karar1 yayimlanarak; Kanun
yolu bagsvurularinda kesinlik sinir1 karar tutarina gore
degil uyusmazlik tutarina gore belirlenmesi gerektigi ifade
edilmistir.
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® 21.11.2024 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa

Mahkemesi’nin 24/09/2024 tarih 2024/15 E ve 2024/159
K sayili iptal karart dogrultusunda 2330 Nakdi
Tazminat ve Ayhk Baglanmasi Hakkinda Kanunda
Degisiklik 21.08.2025 tarihinde yiriirlige girdi.

» 21.11.2024 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa
Mahkemesi’nin 24/09/2024 tarih 2024/78 E ve 2024/164
K sayili iptal karar1 dogrultusunda 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununda Degisiklik  21.08.2025

tarihinde yirirliige girdi.

» SEDDK tarafindan 21/08/2025 tarihli 2025/20 Sayili
Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortasinin ~ Uygulanmasma  Iliskin  2019/9  sayil
Genelgede Degisiklik Yapilmasina Dair Genelge
yayimlandi.

» SEDDK tarafindan 03.09.2025 tarihli 2025/21 Sayili
Hasar Dosyast Agilisinda Maktu Tutar Kullanilmasina
Iliskin Genelge yayimlandi.

06.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 488 sayili Damga
Vergisi Kanununa ekli (I) sayili tabloda yer alan bazi
kagitlara ait maktu vergi tutarlarinin  yeniden
Belirlenmesine Dair 10364 sayili Cumhurbaskant Karari
yayimlandi.

» 09.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu hiikiimlerine gore ticari kazanci basit
usulde tespit edilen miikellefler hakkinda 10380 sayili
Cumhurbagkan1 Karari yayimlandi.

2025 4. Say1

09.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 492 Sayili Harglar
Kanununa Bagl Tarifelerde Yer Alan Maktu Harg
Tutarlarinin Yeniden Belirlenmesine Dair 10382 sayili
Cumhurbagkani1 Karari yayimlandi.

17.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de Reeskont ve Avans
Islemlerinde Uygulanacak Faiz Oranlarinin  Tespiti
hakkinda Teblig yayimlandi.

SEDDK tarafindan 26.09.2025 tarihli 2025/22 sayili
Muallak Tazminat Karsihigindan Kaynaklanan Net Nakit
Akislarmin Iskonto Edilmesi Hakkindaki 2016/22 Sayili
Genelgede Degisiklik  Yapilmasmma Dair Genelge
yayimlandi.

29.09.2025  tarihli  Resmi  Gazete’de  Anayasa
Mahkemesi’'nin Caner SAFAK (B. No: 2024/41763,
08.07.2025) bireysel bagvuru karar1 yayimlanarak;
alacagin enflasyonist ortamda kayba ugramasinin oniine
gegmek i¢in munzam zarar miiessesesinin, etkili bir
hukuk yolu olmadigi ifade edilmistir.
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IZ BIRAKAN KARARLAR;

\_/%8@\/

©® AYM’nin CMK m.253/19’u konu alan iptal karar1 sonrast CMK’daki yeni diizenleme ile uyusmazliklarda uzlagsma

olmasi durumunda dikkat edilmesi gereken hususlar ve yargilamaya iliskin belirleyici unsurlar sayilmis olup bu
gergevede arastirma yapilarak bir sonuca varilmasi gerekmektedir.

©® 04/06/2025 tarihinden Once verilen kararlar agisindan, 7550 sayili Kanun’un 20. maddesi ile HMK Ek 1. Madde

degisikligi kapsaminda istinaf/temyiz incelemesi yapilabilir olup olmadiginin belirlenmesinde dava tarihi degil, karar
tarihi esas alinmalhdir.

® Kaza tarihi ve hemen sonrasinda bilinen yaralanmalarin, ilk maluliyet raporunda yer almamis olmasi, maluliyet artisi
kapsaminda degerlendirilemez. Maluliyet artis1 yoniinden degerlendirme yapilabilmesi i¢in, maluliyetin hangi tarihte
kesin olarak belirlenebilir hale geldiginin agik bigimde tespit edilmesi gerekmektedir.

o Davaci taraftan kaynaklanan zarar1 agirlastirict durum nedeniyle miiterafik Kusur nedeni ile takdiri indirim yapilarak
davanin kismen reddine karar verildiginden davali yararina reddedilen kisim i¢in vekalet iicretine hiikmedilmesi gerekir.
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2025 UCUNCU CEYREKTE NELER OLDU?

07.03.2025 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Zorunlu Deprem
Sigortas1 (ZDS) Tarife ve Talimati dogrultusunda DASK,
getirerek ZDS
kapsamindaki Temmuz-Agustos-Eyliil ay1 icin teminat tutarlar

sigorta policelerine enflasyon korumasi

yeniden belirledi.

7 Mart 2025 tarih ve 32834 sayili Resmi Gazete ile DASK,
Zorunlu Deprem Sigortasi kapsamindaki teminat tutarlarini her
ay Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan bir énceki ay agiklanan
Yurt i¢i Uretici Fiyat Endeksinin aylik degisim orani esas
almmak suretiyle artirilarak uygulamaktadir. Bdylelikle
poligelere enflasyon korumasi eklenmis oldu.

Yeni diizenlemeye gore, Uretici Fiyat Endeksi (UFE) oranlari
dikkate alinarak 1 Temmuz, 1 Agustos ve 1 Eyliil 2025 tarihleri
itibariyla teminat tutarlarinda artis oldu.

Buna gore, betonarme birim metrekare bedeli temmuz ayinda
8.807 TL iken agustosta 9.024 TL’ye, eyliilde ise 9.180 TL’ye
ylkseldi. Azami teminat tutar1 ise sirasiyla 1.867.127 TL,
1.913.059 TL ve 1.946.155 TL olarak belirlendi.

SEDDK tarafindan 09.07.2025 tarihinde Bina Tamamlama
Sigortasi Bilgilendirme Rehberi yayimlandi.

Bina Tamamlama Sigortasi (BTS) kentsel doniisim ve On
o0demeli maketten konut satis projeleri basta olmak iizere her
tirli insaat yapim projesinde sigorta ettiren miiteahhit/satici
(sigortalr) ile sigorta sirketi arasinda imzalanan sigorta
sozlesmesi geregince, lehtar olarak anilan arsa
sahipleri/tiikketiciler (hak sahipleri) adina sigorta sirketince
diizenlenen teminat senetleri araciligiyla koruma saglayan kefalet
sigortasi Urtintidiir.

Rehber igeriginde asagidaki hususlar basta olmak tizere BTS
hakkinda birgok hususa deginilmistir.

« BTS’nin Hangi Durumlarda Teminat Saglayacagi,

« Kentsel Doniisiim Projelerinde BTS - Arsa Sahipleri

On Odemeli Konut Satis1 Sozlesmelerinde BTS-Tiiketiciler
. Kentsel Doniisiim Projelerinde BTS - Ilgili Idareler

SEDDK tarafindan 10.07.2025 tarih ve 2025/18 sayili Karayollar1
Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi Primlerine
Iliskin 2023/31 Sayili Genelgede Degisiklik Yapilmasma Dair
Genelge yayimlandi.

Sigortacihk ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2025/18 sayili genelge ile karayollar:
motorlu araglar zorunlu mali sorumluluk sigortasi primlerine
iliskin asagidaki sekilde diizenleme yapilmistir.

Genelge ile;
“Madde 1- 14/7/2007 tarih ve 26582 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali

Sorumluluk Sigortasinda Tarife Uygulama Esaslari Hakkinda
Yonetmeligin gegici 11 inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
2025 yili temmuz ayinda ara¢ grubu ve kullanim tiiriine gore
uygulanan azami primler, 2025 yili Agustos ayr igin %]l,5
artirilarak uygulanir. Taksi, minibiis (stiriici dahil 10-17 koltuk),
otobiis (siirticii dahil 18-30 koltuk) ve otobiis (siiriicii dahil 31 ve
uistii koltuk) ara¢ gruplarinda s6z konusu orana %?2 ilave edilir."
Olarak belirlenmistir.

Genelge 01.08.2025 tarihinden itibaren yiirtrliige girmistir.

SEDDK tarafindan 24.07.2025 tarihinde Taban Ekspertiz Ucret
Tarifelerinin Giincellenmesine Iliskin Kurul Karar1 yayimland.

Sigortaciik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurulunun 17/07/2025 tarihli ve 1210 sayili Karariyla Sigorta
Eksperleri Atama Yonetmeliginin 12 nci maddesi gercevesinde,
Yonetmelik ekinde yer alan taban ekspertiz licret tarifelerinin;
2025 yii temmuz ay1 itibariyla, TUIK tarafindan agiklanan
tiiketici fiyatlar1 endeksinde gergeklesen 2025 yili ilk alti aylik
degisim oranina gore glincellenmesine karar verilmistir.

Kurul kararinin ekinde Motorlu Arag ve Motorlu Arag
Sigortalar1 Disindaki Sigortalarinda Uygulanacak Taban
Ekspertiz Ucret Tarifesi yayimlanmistir.

30.07.2025 tarihli Resmi Gazete’de Ozel Hukuk Hiikiimlerine
Tabi Sigortalar Kapsaminda Hak Sahiplerince Aranmayan
Paralar Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasima Dair
Yonetmelik yayimland.

30 Temmuz 2025 tarith ve 32971 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Yonetmelik ile, Hak Sahiplerince Aranmayan
Paralar Yonetmeligi'nde oOnemli degisiklikler yapilmistir.

( Degisikligin - ayrintilarmi  karsilastirmali  olarak gormek igin
tiklaymiz. )

Hak Sahiplerince Aranmayan Paralar (HSAP) Yonetmeligi’nin 5
inci maddesinin ikinci fikrasi degistirilmistir. Buna goére kalict
veri saklayicist araciligi ile bilgilendirme yapilamamasi halinde ise
bu paralardan 1.000 TL ve iizeri tutarda olanlar ic¢in iadeli
taahhtitlii mektup ile bilgilendirme yapilir. Bu tutarlar her yil
ocak ayinda, TUIK tarafindan agiklanan yilik TUFE degisim
oranina gore artirilir ve Giivence Hesabi tarafindan duyurulur.

Bu durumda Giivence Hesabr’'na yeni sorumluluk yiikletildigi
gibi sigorta ve emeklilik sirketleri tarafindan 1000 TL’lik tutarin
her yil TUFE oraninda degisecegi hususu goz ard1 edilmemelidir.
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HSAP Yonetmeligi'nin 6 nct maddesinin ikinci fikrasi ile
Yonetmelik kapsaminda Giivence Hesabi'na aktarilmasi gereken
tutarin aktarilmamasi halinde Giivence Hesabina aktarim
yapmayan sigorta ve emeklilik sirketlerince bu tutar, aktarim
yapilmast gereken tarihten itibaren ticari islerde kullanilmak
maksadiyla belirlenen avans faiz orani tzerinden hesaplanan
temerriit faizi ytlriitiilerek 6denir.

Yonetmelik yayimu tarihi itibariyla yiiriirliige girmistir.

SEDDK tarafindan 01.08.2025 tarih ve 2025/19 sayih Kara
Kasko
Uygulamasina iliskin Genelgede Degisiklik Yapilmasma Dair

Araglar Sigortasinda  Prim/Ozsermaye Katsayisi

Genelge yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2025/19 sayili genelge ile; Katsayi

Hesabi ve Uretim Limiti bashkli 3. Maddesinin besinci
fikrasindan sonra gelmek tizere alti ve yedinci fikralar
eklenmistir.

Diizenleme ile mali ve teknik kriterleri saglayan reasiirans prim
devirlerinin brit primden indirilmesine izin verilmektedir. Ayrica,
Kurum bu diizenlemeler tlizerinde esneklik saglayarak katsayilar
degistirme yetkisine sahiptir.

MADDE 3 — ...

(6) Kurumdan izin alinmasi sartiyla, Sigorta ve Reasiirans ile
Emeklilik Sirketlerinin Sermaye Yeterliliklerinin Olgiilmesine ve
Degerlendirilmesine Iliskin Yonetmelige dayanilarak hazirlanan
genelge hiikiimlerine gore mali ve teknik kriterleri saglayan
reastirorlere boliismeli reasiirans anlasmalar: kapsaminda yapilan
prim devirleri, briit yazilan primden indirilir. Kurum reasiirans
anlagsmalarinda belirlenen devir oranini gegmemek Tlizere briit
yazilan prime uygulanacak indirim oranini belirlemeye yetkilidir.
Bu madde kapsamindaki reasiirans prim devirleri yogunlasma
orani hesabinda dikkate alinmaz.

(7) Kurum, bu maddenin birinci fikrasinda gegen katsayilart 0,5
puana kadar artirmaya veya azaltmaya yetkilidir.

Genelge 01.08.2025 tarihinden itibaren yurirliige girmistir

07.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Tibbi Kotii Uygulamaya
fliskin Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasinda Kurum Katkisina
iliskin Usul ve Esaslara Dair Teblig (2010/1)’de Degisiklik
Yapilmasina iliskin Teblig yayimlandi.

7 Agustos 2025 tarih ve 32979 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Teblig ile Tibbi Koti Uygulamaya Iliskin Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortasi Tarife ve Talimatnin A. TARIFE bashkl
bolimiiniin 1 inci ve 5 inci maddesi degistirilmistir.

Tarife ve Talimatmin A. TARIFE bashkli boliimiiniin 1 inci
maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir;

Tibbi Kotii Uygulamaya iliskin Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortasinda her bir olay i¢in azami teminat tutarlari asagidaki
tabloda yer almaktadir. Her durumda sozlesme kapsaminda
O0denecek tazminat miktar1 9.000.000 TL’yi agamaz.

Risk Grubu Azami Teminat Tutar1 (TL)
I. Grup 1.000.000
II. Grup 2.000.000
III. Grup 3.000.000
IV. Grup 4.000.000

Tarife ve Talimatmnin A. TARIFE bashkli boliimiiniin 5 inci
maddesinde yer alan “Prim Tutarlari (4. Basamak)” baslikli tablo
asagidaki sekilde degistirilmistir;

Risk Grubu Prim Tutar1 (TL)
I. Grup 750
I1. Grup 1.500
I11. Grup 2.500
IV. Grup 3.750

Teblig, 1.11.2025 tarihinde yiiriirliige girecektir.
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16.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Cumhurbaskanhgi tarafindan
Karayollarindaki Hiz Simirlama Uygulamalarinda Yeknesaklik
konulu 2025/14 sayih Genelge yayimlandi.

16 Agustos 2025 tarih ve 32988 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Genelge ile; karayolu yapisi iizerinde hiz sinirini
belirleyen isaretlemelerin, degisen ve gelisen kosullar géz oniinde
bulundurularak gerekliligi ve konumu incelenip iilke genelinde
yeknesak uygulamalarin saglanmasina yonelik ¢alismalar
yapilmasi amaglanmaktadir.

Genelgede yer alan yapilacak g¢alisma kriterleri alti madde ile
belirlenmistir.

Hiz simir1 diizenlemeleri ile trafik isaret levhalarina iliskin
uygulamalar 'Trafik isaret levhalart miimkiin oldugu kadar az
fakat gerektigi kadar c¢ok olmalidir.' ilkesi dogrultusunda
standardize edilecek ve yol kullanicilari agisindan daha
algilanabilir bir hale getirilecektir.

Yapilacak caligmalar Igisleri Bakanligi ile Ulastirma ve Altyap:

Bakanligi koordinasyonunda Adalet, Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi, Milli Egitim, Saglik, Tarim ve Orman Bakanliklari
ile belediyeler basta olmak tizere ilgili kurum ve kuruluslarca
yurutiilecek ve birinci 6ncelikli olarak belirlenen yollarda 1 Eyliil
2025 tarihine, diger yollarda ise 31 Aralik 2025 tarihine kadar
sonuglandirilacaktir.

19.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Karayollar1 Trafik
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasmna Dair Yonetmelik
yayimlandi.

19 Agustos 2025 Tarihli ve 32991 Sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan yonetmelik ile Karayollart Trafik Yonetmeligi’nin
Gegici madde 12 ve 13. Maddelerinden degisiklik yapilmistir.

GECICI MADDE 12- 1 sayili Cetvelin C) Hususiyetlerine Gore
Araglarda Bulundurulacak Teghizat boliimiinde yer alan arag
takip ve kamera sistemi ile goriintii kayit cihazi ve acil durum
butonu techizati bulundurma sarti, kapsamda bulunan ve bu
fikranin yirirlik tarihinden sonra ilk defa tescil edilecek
tasitlarda ilk tescil sirasinda aranir.

1 sayih Cetvelin C) Hususiyetlerine Gore Araglarda
Bulundurulacak Techizat boliimiinde yer alan arag¢ takip ve
kamera sistemi ile gorintii kayit cihazi ve acil durum butonu
techizati bulundurma sarti, kapsamda bulunan ve birinci fikranin
yuriirlik tarihinden 6nce ilk defa tescil edilen tasitlardan;

a) 2025 ile 2023 arasindaki modeller igin 1/1/2026,

b) 2022 ile 2018 arasindaki modeller i¢in 1/1/2027,

¢) 2017 ve 6ncesi modeller igin 1/1/2028,

Tarihinden sonraki ilk muayenelerine kadar aranmaz.

GECICI MADDE 13- 18/2/2025 tarihinden 1/10/2025 tarihine
kadar okul servis aract olarak tescil edilmis veya tescil edilecek
olan ve 18/2/2025 tarihinden once yiirirlikte olan Araglarin
Imal, Tadil ve Montaji Hakkinda Yonetmelik hiikiimlerine uygun
kamera ve kayit cihazi araglarim  31/12/2027
tarihinden sonraki ilk muayenesine kadar Araglarin Imal, Tadil
ve Montaji Hakkinda Yonetmeligin 18/2/2025

yurirlige giren hiikiimlerinde belirtilen sartlar aranmaz.

bulunduran

tarihinde

a) Gegici 12 nci maddenin birinci fikrast yayimi tarihinden 30 giin
sonra,
b) Diger hiikiimleri yayimi tarihinde yiiriirlige girmistir.

Hangi araglar1 kapsamaktadir?

o M2 ve M3 sinifi minibiis ve otobiisler,
« Okul servis araglari,

« Ticari taksi ve dolmuslar,

« Belediyeye ait toplu tasima araglari

20.08.2025 tarihinde Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan
Alacakh Vekilleri Tarafindan Borglu Olan ilgili Kisilerin
Yakinlarina Ait Telefon Numaralarina Erisilmek Suretiyle Bor¢
Bilgisinin Paylasilmasina Iliskin Kamuoyu Duyurusu yayimlanda.

Kigisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan yayimlanan
kamuoyu duyurusu ile; Alacakli vekilleri tarafindan borglu olan
ilgili kisilerin yakinlarinin telefon numaralarina erisildigi; ilgili
kisinin adi, soyadi ve borg¢ bilgilerini igerir nitelikteki kisisel
verilerinin arama yapilmak veya kisa mesaj gonderilmek suretiyle
yakinlari ile paylasildigina iliskin kuruma muhtelif ihbar ve
sikayetlerde bulunuldugu belirtilmistir.

Duyuruda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nun amaci ve
“Genel Ilkeler”, “Kisisel verilerin islenme sartlar’”, “Veri
glivenligine iliskin  yiktmlilikler”, “Kabahatler” bagliklh
maddelerine deginilerek olasi ihlalde cezai sorumlulugun
dogacag ifade edilmistir.

Bu itibarla, alacakli vekilleri tarafindan yiritilen mesleki
faaliyetler sirasinda borcun tahsiline yonelik yapilan is ve
islemlerde, borglu sifatini haiz ilgili kisilerin ve konu ile ilgisi
olmayan ilgili kisinin yakini sifatini1 haiz Ggiincii kisilerin kisisel
verilerinin islenmesi bakimindan Kanun’a uygun sekilde kisisel
veri isleme faaliyetinin gergeklestirilmesine dikkat edilmesi 6nem
arz ettigi vurgulanmaistir.

21.08.2025 tarihli Resmi Gazete’de Anayasa Mahkemesi’nin A/
TIMURTAS (B. No: 2019/23175, 28.12.2024) bireysel basvuru
karar1 yayimlanarak; Kanun yolu basvurularinda kesinlik siniri
karar tutarmna gore degil uyusmazhik tutarmma gore belirlenmesi
gerektigi ifade edilmistir.

21 Agustos 2025 tarih ve 32993 sayili Resmi Gazete’de Anayasa
Mahkemesi'nin  Ali TIMURTAS (B. No: 2019/23175,
28.12.2024) bireysel basvuru karari yayimlanmustir.
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Kararda 6zetle; Basvurucu, kaskolu is makinesinin giivenlikli bir
otoparkta calindigini belirterek sigorta sirketinden 3.500 TL
tazminat talep etmistir. Mahkeme, olayla ilgili sorusturma ve

bilirkisi incelemeleri sonucunda, ekspertiz raporunda hasar
miktarmmin  56.076,62 TL oldugu, olayimn hirsizlik olarak
degerlendirilmesi  halinde  police  kapsaminda  oldugu,

dolandiricilik siiphesiyle ise teminat dist kaldigi belirtilmistir.
Basvurucunun ifadelerindeki geliskiler nedeniyle tazminat talebi
reddedilmis, istinaf basvurusu ise dava degerinin 3.500 TL olmasi
gerekgesiyle kesin olarak reddedilmistir.

[lgili mevzuatta alacagin bir kismmin dava edilmis olmasi halinde
kesinlik smirinin alacagin tamamina gore belirlenecegi ifade
edilmesine ragmen istinaf basvurusunun kesinlik sinirindan
reddedilmesi hatali bulunmustur. Ekspertiz raporunda alacak
miktarmin 56.076 TL oldugu belirtilmis olup, bu tutarin istinaf
Bu Adliye
Mahkemesi'nin istinaf basvurusunu incelemeksizin reddetmesi

sinirint - astigr  anlasilmistir. nedenle Bolge
hukuka aykir1 bulunmus ve basvurucunun mahkemeye erisim

hakkinin ihlal edildigine oy birligi ile karar verilmistir.

21.11.2024 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa
Mahkemesi’nin 24/09/2024 tarih 2024/15 E ve 2024/159 K sayil
iptal karar1 dogrultusunda 2330 Nakdi Tazminat ve Ayhk
Baglanmas1 Hakkinda Kanunda Degisiklik 21.08.2025 tarihinde
yiiriirliige girdi.

21 Kasim 2024 tarih ve 32729 sayili Resmi Gazete’de Anayasa
Mahkemesi’'nin 24/09/2024 tarih 2024/15 E ve 2024/159 K sayil
iptal karari yayimlanmisti. Bu kararla 3/11/1980 tarihli ve 2330
sayili Nakdi Tazminat ve Aylik Baglanmasi Hakkinda Kanun'un
6. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda yer alan “...ve
manevi...” ibarelerinin Anayasa’ya aykiri olduguna ve iptaline

karar verilerek 9 ay sonra yiiriirliige girecegi belirtilmisti.

Bahse konu Kanun’un Nakdi tazminat ve ayligin etkisi baslikli 6.
Maddesi'nin son durumu asagidaki sekilde olup 21.08.2025 tarihi
itibariyla yirirliige girmistir.

“Bu Kanun hiikiimlerine gore odenecek nakdi tazminat ile
baglanacak emekli ayligr ugranilan maddi ve—manevt zararlarin
karsiligidir.

Yargi mercilerinde maddi yve—manewt zararlar karsiligi olarak
kurumlarin  6demekle yikiimli tutulacaklar1 tazminatin
hesabinda bu kanun hiikiimlerine gore 6denen nakdi tazminat ile
baglanmis bulunan ayliklar g6z 6niinde tutulur.”

21.11.2024 tarihli Resmi Gazete’de yayimmlanan Anayasa
Mahkemesi’nin 24/09/2024 tarih 2024/78 E ve 2024/164 K sayih
iptal karar1 dogrultusunda 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri
Kanununda Degisiklik 21.08.2025 tarihinde yiiriirliige girdi.

21 Kasim 2024 tarihli Resmi Gazete’de Anayasa Mahkemesi'nin
24/09/2024 tarih 2024/78 E ve 2024/164 K sayili iptal karari
yaymmlanmisti. Bu kararla 2/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 334. Maddesinin (2) numarali
fikrasinda yer alan “Kamuya yararli dernek ve vakiflar...”
ibaresinin Anayasa’ya aykiri olduguna ve iptaline karar verilerek
9 ay sonra yiiriirlige girecegi belirtilmisti.

Bahse konu Kanun'un Adli yardimdan yararlanacak kisiler
bashikli 334. Maddesi'nin son durumu asagidaki sekilde olup
21.08.2025 tarihi itibariyla yirtrlige girmistir.

“Kendisi ve ailesinin ge¢imini Onemli Ol¢lide zor duruma
diistirmeksizin, gereken yargilama veya takip giderlerini kismen
veya tamamen 0deme giiciinden yoksun olan kimseler, iddia ve
savunmalarinda, gegici hukuki korunma taleplerinde ve icra
takibinde, taleplerinin agik¢a dayanaktan yoksun olmamasi
kaydiyla adli yardimdan yararlanabilirler.

adli
karsiliklilik sartina baglhidir.”

Yabancilarin yardimdan  yararlanabilmeleri  ayrica

SEDDK tarafindan 21/08/2025 tarihli 2025/20 Sayih Karayollar:
Mali
Uygulanmasma Iliskin  2019/9 sayii Genelgede Degisiklik

Motorlu Araclar Zorunlu Sorumluluk Sigortasinin

Yapilmasina Dair Genelge yayimland.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2025/20 sayili genelge ile; trafik sigortasi
uygulamalarinda adil prim hesaplamasi ve referans polige
kullanimina agiklik getirmek amaciyla yayimlanmistir.

Sigortalilarin haklarini korumak, hasar gegmisinin dogru sekilde
degerlendirilmesini saglamak ve sektorde uygulama birligini tesis
etmek hedeflenmektedir

(")zet]e;
1.Gergek Kisi Isletenler i¢in Prim Tespiti Diizenlemesi

» Gergek kisi isleten adina diizenlenecek poligelerin primlerinin
tespitinde kullanim tiirli ayn1 ara¢ grubunda:
o Ilk 5 arag igin primler 6zel olarak,
o 6 ve lizeri arag i¢in primler tiizel olarak degerlendirilecek.
« Bu diizenleme, 26/12/2024 tarihli ve 2024/35 sayili genelge
kapsamindaki kisa stireli poligeler igin gegerli degildir.
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2.Trafik sigortasi poligesi tanzim edilirken Referans alinabilecek
poligeler asagidaki esaslar gergevesinde belirlenir.

« Poligeler referans alinirken:

o Vadesine 14 ginden fazla kalan poligeler (ayn1 arag igin
yapilan yenileme teklifleri harig) referans gosterilemez.

o Sadece ayn1 ara¢ grubundaki poligeler referans olabilir.

o Mevcut aracin poligesi sonlandirilirsa, yeni ara¢ igin
diizenlenecek policeye bir sonraki yenilemede referans
gosterilebilir.

o 10 yildan eski poligeler referans gosterilemez.

o Her polige yalnizca bir kez referans olarak kullanilabilir.

« Birden fazla uygun referans polige varsa, sigortal: lehine en
avantajli olan dikkate alinir.

3.Hasar Bildirimi Durumunda Basamak Diizenlemesi

« Polige tanziminden sonra referans poligeye hasar bildirimi

yapilirsa, bu durum bir sonraki yenilemede basamak

hesabinda dikkate alinir.

Bu Genelge 01.01.2026 tarihinden itibaren yiiriirliige girecektir.

SEDDK tarafindan 03.09.2025 tarihli 2025/21 Sayih Hasar
Dosyasi A¢ihisinda Maktu Tutar Kullamlmasina Mliskin Genelge
yayimmlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2025/21 sayili genelge ile; Karayollari
Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk (Trafik) Sigortasi
kapsamindaki bedeni tazminat taleplerine iliskin hasar
dosyalarinin agilisinda sektorde uygulama birliginin saglanmasi
amaglanmaktadir.

Dosya agilis tutarlari 6zetle asagidaki sekilde belirlenmistir.

« Sirket, ilk hasar ihbarinda son bes yillik gecmis
istatistiklerine dayanarak en iyi tahmin dogrultusunda
belirlenen tutarlar tizerinden dosya tazminat karsiligi ayirir.
Ancak, soz konusu tazminat karsiligi tutarlari asagidaki
tabloda belirtilen maktu tutarlardan az olamaz.

Tazminat Turl

e s o5y aliill Asgari Dosya Agilis Tutari

Oliim (vefat eden bagma) 1.000.000 TL

Maluliyet (malul bagina) 450.000 TL

« Maktu tutarlar aksi kurum tarafindan belirlenmedikce asgari
iicret artis oraninda giincellenir.

« Sirket, dosyalarin davalik olmasi durumunda yukaridaki
tabloda yer alan tutarlara ilave edilecek faiz ve masraf
bedelleriyle birlikte muallak tazminat karsiligi ayirir.

« S0z konusu tutarlarin kaza tarihindeki teminat limitini
asmast durumunda, ilgili teminat limitinin asgari %901
tizerinden dosya tazminat karsiligi ayrilarak buna tiim
masraflar ilave edilir.

« Acilig tutarlar1 tizerinden karsilik ayrilan hasar dosyalari,
aktiier raporunda hesaplanan tutar dikkate alinarak
giincellenir. Giincelleme islemi, aktiier raporunun sirkete
tebliginden itibaren en geg ti¢ is glinil iginde tamamlanir.

« Yeterli istatistiki verisi olmayan sirketler bu maddede yer
alan asgari dosya agilis tutarlarini kullanir.

« Sirket tarafindan daha oOnce tazminat O6demesi yapilan
dosyalarin dava konusu olmasi halinde, daha 6nce yapilan
tazminat 6demesi davada talep edilen tutardan ve yukarida
belirtilen davalik dosyalar igin asgari agilis tutarindan
mahsup edilir. Kalan tutarlardan biiyiik olan dosya tazminati
karsiligt acilis tutar: olarak dikkate alinir.

« SO0z konusu tutarlarin ilgili donemler sonrasinda yeni ihbar
edilen dosya acilislarinda kullanilmasi gerekmektedir.

Bu Genelge 01.10.2025 tarihinden itibaren yiirtirlige girmistir.

06.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 488 sayih Damga Vergisi
Kanununa ekli (I) sayih tabloda yer alan bazi kagitlara ait
maktu vergi tutarlarinin yeniden Belirlenmesine Dair 10364
saylli Cumhurbaskam Karari yayimlandi.

6 Eylal 2025 tarih ve 33009 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
10364 sayili Cumhurbaskani Karari ile; "IV -Makbuzlar ve diger
kagitlar” bagslhikli boliiminiin "2. Beyannameler” fikrasinda yer
alan maktu vergi tutarlar1 yeniden belirlenmistir.

Her ne kadar 2024 yil sonunda yeniden degerleme oraninda artis
yapilsa da yaklasik %50 artisla asagidaki tutarlar belirlenmistir.

b) Vergi Beyannameleri: Tutar (TL)
ba) Yillik gelir vergisi beyannameleri 1.000
bb) Kurumlar vergisi beyannameleri 1.350
bc) Katma deger vergisi beyannameleri 665
bd) Muhtasar beyannameler 665
be) Diger vergi beyannameleri 665

(damga vergisi beyannameleri harig)
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Cumhurbaskan1 Karari, yayimi tarihini

(01.10.2025) ytrurlige girmistir.

izleyen aybasinda

09.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 193 sayih Gelir Vergisi
Kanunu hiikiimlerine gore ticari kazanci basit usulde tespit edilen
miikellefler hakkinda 10380 sayih
yayimlandi.

Cumhurbaskam Karari

9 Eylul 2025 tarih ve 33012 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
10380 sayili Cumhurbaskan: Karar1 ile; basit usule tabi
mikelleflerden bazilar1 gercek usulle vergilendirilmesine karar
verilmistir.

Biiyiiksehir belediyesi olan illerde, bir 6nceki takvim yilinin son
giinii itibariyla  Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan
yayimlanmig son verilere gore niifusu 30.000'i gegmeyen ilgeler
hari¢ olmak iizere, asagida belirtilen faaliyetlerde bulunan
miikellefler;

¢) Motorlu tasitlarin her tiirlii bakim ve onarim isleriyle
ugrasanlar,

Gergek usulde vergilendirilecegi belirtilmistir.
Cumhurbaskani Karar1 01.01.2026 tarihinde yiiriirliige girecektir.

09.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de 492 Sayilh Har¢lar Kanununa
Bagh Tarifelerde Yer Alan Maktu Har¢ Tutarlarinin Yeniden

Belirlenmesine Dair 10382 sayih Cumhurbaskam Karar

yayiumlandi.

9 Eylil 2025 tarih ve 33012 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
10382 sayili Cumhurbaskan1 Karar1 ile; “Finansal faaliyet
harglar1” baghkli bolimiinde yer alan maktu harg tutarlar
yeniden belirlenmistir.

Her ne kadar 2024 yil sonunda yeniden degerleme oraninda artis
yapilsa da yaklasik %50 artisla asagidaki tutarlar belirlenmistir.

Sirket Tird Harg Tutar1 (TL)
Sigorta §1rketler1 %{1.1rulus 1Zin 4,045.580,00
belgeleri (Her yil igin)

Emeklilik sirketleri kurulus 2.847.530,00

izin belgeleri (Her yi1l i¢in)

(a) ve (b) bentlerinde yer alan sirket kurulus izin belgelerinin
her ikisini de alanlardan, izin belgelerinin alindigi yildan
sonraki yillarda, bu belgelere ait harglardan sadece yiiksek
olani alinir.

Cumhurbaskan1 Karari, yayimi tarihinde ytrtrliige girmistir.

17.09.2025 tarihli Gazete’de
Islemlerinde Uygulanacak Faiz Oranlarmmn Tespiti hakkinda

Resmi Reeskont ve Avans

Teblig yayimlandi.

17.09.2025 tarih ve 33020 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
“Reeskont ve Avans Islemlerinde Uygulanacak Faiz Oranlarinin
Tespiti” hakkinda Teblig ile;

« Reeskont Islemlerinde uygulanacak iskonto faiz orani yillik
%41,25;

« Avans Islemlerinde uygulanacak faiz orami yillik %4225
olarak belirlenmistir.

Belirlenen bu oranlar tebligin yayimi
girmistir.

tarihinde yiriirlige

« 08.03.2025 tarihinden itibaren Reeskont faiz orani 43,25;
Avans faiz orani 44,25 olarak uygulanmaktaydi.

SEDDK tarafindan 26.09.2025 tarihli 2025/22 sayih Muallak
Tazminat Karsihgindan Kaynaklanan Net Nakit Akislarinin
Hakkindaki 2016/22 Sayih
Degisiklik Yapilmasina Dair Genelge yayimlandi.

iskonto Edilmesi Genelgede

Sigortaciik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca 2025/22 sayili genelge ile Muallak Tazminat
Karsihgindan Kaynaklanan Net Nakit Akislarimin Iskonto
Edilmesi Hakkindaki 2016/22 Sayili Genelgenin 7. maddesi
degistirilmistir.

Net nakit akislar1 finansal raporlama donemi tarihi itibariyla
%32,5 olan iskonto orani %30 olarak degistirilmis olup %30
orani dikkate alinarak pesin degere iskonto edilir.

Genelge yayimi tarihi itibariyla yiirtirliige girmistir.

29.09.2025 tarihli Resmi Gazete’de Anayasa Mahkemesi’nin
Caner SAFAK (B. No: 2024141763, 08.07.2025) bireysel
basvuru karar1 yaymmlanarak; alacagin enflasyonist ortamda
oniine gecmek icin munzam zarar

kayba ugramasinin

miiessesesinin, etkili bir hukuk yolu olmadig ifade edilmistir.

29 Eylil 2025 tarihli ve 33032 sayili Resmi Gazete’de Anayasa
Mahkemesi’'nin Caner SAFAK (B. No. 2024/41763, 08.07.2025)
bireysel basvuru karari yayimlanmistir.

Kararda ozetle; Bagvurucu, 2010 yilinda bir 6zel hukuk kisisi
olan bankaya kars1i icra takibi baslatmig, bankanin itirazi
iizerine, itirazin iptali davast agilmistir. Banka, davanin 2020
yilinda kesinlesmesine miiteakip asil alacak, faiz ve ferileri ile
birlikte icra dosyasina 6demistir.
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https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-6.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-8.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-8.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-8.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250909-8.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250917-2.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250917-2.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250917-2.pdf
https://www.seddk.gov.tr/upload/2025_22%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.seddk.gov.tr/upload/2025_22%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.seddk.gov.tr/upload/2025_22%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.seddk.gov.tr/upload/2025_22%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.seddk.gov.tr/upload/2025_22%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2025/09/20250929-3.pdf

Basvurucu, 2010 yilindan 2020 yilina kadar gegen siirede, 6denen
yasal faiz oranlarinin enflasyonun ¢ok altinda kalmasi nedeniyle
alacagmnin satin alma giicliniin 6nemli 6l¢iide azaldigi, bunun da
munzam zarar (askin zarar) olusturdugunu ileri siirerek TBK
m.122 kapsaminda ayri1 bir tazminat davasi agmistir. Dava ilk
derece ve bolge adliye mahkemelerinde munzam zarar sartlarinin
olusmadigindan bahisle reddedilmistir. Basvurucunun temyizi
iizerinde Hukuk Genel Kurulunun 29/3/2022 tarih ve E.2021/11-
938, K.2022/401 sayili kararinda agiklandigi iizere munzam zarar
kosullarinin somut olayda gergeklesmedigi, askin zararin genel
ekonomik olumsuzluklarin (iilkede cari enflasyon orani, yiiksek
ve degisken doviz kurlari, mevduat faizleri, paranin satin alma
gliciinde meydana gelen azalma) disinda davacinin durumuna
0zgl somut vakialarla ispatlanmasi gerektigi, yiiksek enflasyon,
dolar kurundaki artis, serbest piyasadaki faiz oranlarinin yiiksek
olusu ve paranin satin alma giliciinde meydana gelen azalmanin
davaciy1 ispat yiikkiinden kurtarmayacagi gibi herhangi bir ispat
kolayligi da saglamayacagi, davacinin ge¢ Odeme ile maruz
kaldigr zarar1 doguran vakialarin dosya kapsaminda ispat
edilemedigi ifade edilerek ret karart onanmaistir.

AYM Kararinda, 6zel hukuk kisileri arasindaki borg
iliskilerinden dogan alacaklarm, wuzun yargilama siirecleri
nedeniyle geg¢ tahsil edilmesi durumunda, enflasyon karsisinda
deger kaybina ugradigi ve bu kaybin hukuk sistemi iginde etkili
bir sekilde telafi edilemedigi vurgulanmig ve yasal faiz oranlarinin
enflasyon karsisinda alacagin gergek degerini korumakta yetersiz
kaldigi  belirtilmistir.  Ayrica, Yargitay'm Turk Borglar
Kanunu'nun 122. maddesi kapsaminda munzam zararin ispati
icin alacakliya somut ve oOzel deliller sunma yikimlaliga
getirmesinin,  alacakliya  asir1  bir  kulfet  yikledigi
degerlendirilmistir.

Bu gerekgelerle, Anayasa ile giivence altina alinan miilkiyet hakki
ile baglantili olarak etkili basvuru hakkinin ihlal edildigi
sonucuna varilmistir.

Yapisal sorunun ¢oziimi i¢in kararin TBMM’ye bildirilmesine
karar verilecek, Ozel hukuk kisileri arasindaki alacaklarin
enflasyon karsisinda ugradigi deger kaybini telafi edecek etkin bir
diizenleme yapilmast amaglanmaktadir.

Kararin yaymmlandigr tarihe kadar miilkiyet hakkinin ihlali
iddiasiyla yapilmis olan bagvurular ile bu tarihten sonra ayni
konuda yapilan ve karardan sonra yapilacak basvurularin
incelenmesinin, kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan
itibaren 6 ay siireyle ertelenmesine karar verildi.

AYM, ihlalin yapisal bir sorundan kaynaklandigini tespit ederek
pilot karar usuliinii igletmistir. Bu kapsamda, TBMM 6 ay iginde,
enflasyon nedeniyle alacaklarin deger kaybini telafi edecek etkili
bir hukuki diizenleme yapmasi beklenmektedir.

GUVENCEHESABI
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IZ BIRAKAN KARARLAR;

AYM’nin CMK m.253/19’u konu alan iptal karar1 sonrasi
CMK’daki yeni diizenleme ile uyusmazliklarda uzlasma olmasi
durumunda dikkat edilmesi gereken hususlar ve yargilamaya
iliskin belirleyici unsurlar sayilmis olup bu cercevede arastirma
yapilarak bir sonuca varilmasi gerekmektedir.

(")zet;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi'nin 2023/11615 E ve 2025/5938 K
16.04.2025 tarihli kararinda 6zetle; Anayasa Mahkemesi’'nin Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 253/19. maddesindeki tazminat davasi
yasagini iptal etmesi tizerine, 7531 sayili Kanun ile yapilan yeni
diizenleme uzlasma siirecinde zararlarin degerlendirilmesine
iliskin 6nemli bir degisiklik getirmistir. Artik uzlasma aninda
tespit edilemeyen veya sonradan ortaya c¢ikan zararlar igin
tazminat davasi acilabilecektir. Bu kapsamda, yargilamada
zararin uzlasma aninda kesin olarak belirlenip belirlenmedigi,
uzlasmanin edimli olup olmadigi ve edimlerin hangi zarar
kalemlerine karsilik geldigi hususlarinin somut olay O6zelinde
ayrmtili bigcimde incelenmesi gerekmektedir.

ilgili Mevzuat;

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun “Uzlastirma” baglikli
253. Maddesinin ikinci fikrasinda;

“Uzlasmanin saglanmast halinde, wuzlasma aninda tespit
edilemeyen veya uzlasmadan sonra ortaya c¢ikan zararlar harig,
sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davast agilamaz;
acilmis olan davadan feragat edilmis sayilir. Stiphelinin, edimini
yerine getirmemesi halinde uzlagsma raporu veya belgesi, 9/6/1932
tarihli ve 2004 sayili fcra ve iflas Kanununun 38 inci maddesinde
yazili ilam mahiyetini haiz belgelerden sayilir.” Seklinde ifade
edilmistir.

Karar;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’nin 2023/11615 E ve 2025/5938 K
16.04.2025 tarihli kararinda;

“5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CMK) 253’{incii
maddesinin (19) numaral fikrasi uyarinca uzlasmanin saglanmasi
halinde sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi
agilamayacagina dair kural, Anayasa Mahkemesinin 26.07.2023
tarihli ve 2023/43-141 E-K. sayili karariyla iptal edilmistir. ...
Anayasa Mahkemesinin iptal karari iizerine 14.11.2024 tarihli
Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 7531 sayili
Kanun'un 16’nc1 maddesiyle CMK'nin 253’iincti maddesinin (19)
uncu fikrasinin  besinci climlesinin  basmma “Uzlagsmanin
saglanmasi halinde, uzlasma aninda tespit edilemeyen veya
uzlasmadan sonra ortaya c¢ikan =zararlar harig, sorusturma
konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi acgilamaz;" ibaresi
eklenmistir.

Anayasa Mahkemesinin iptal karari ile anilan yasal diizenleme
birlikte degerlendirildiginde bahse konu hukuki siire¢ sonrasinda
uzlasma halinde tazminat davasi acilamayacagma iliskin
Dairemizin yerlesik uygulamasindan doéniilmesi zorunlulugu
dogmustur. Gerek Anayasa Mahkemesinin iptal karariin
gerekeesi, gerekse yeni yasal diizenleme ile getirilen istisna hiikmi
uyarinca somut olaydaki gibi bedensel zararlar s6z konusu
oldugunda maluliyet raporu ve aktiier hesabi incelemesi gibi
teknik bazi verilere ihtiya¢ duyulacagindan, dava konusu eylemle
ilgili olayin hemen akabinde ve sorusturmanin basinda isletilen
uzlasma siireci i¢inde zararin saglikli sekilde belirlenebilmesi her
zaman mumkin olamayacaktir. Bu asamada, teknik birtakim
verilerle ve ayrintili hesaplamalarla ortaya konulabilecek zararin
uzlasma aninda tespit edilmesi miimkiin olmadigindan bu konuda
arastirma yapilarak bir sonuca varilmasi gerekmektedir.

Bu itibarla Itiraz Hakem Heyetince;

a) Uzlasma siirecinde kesin olarak belirlenip
belirlenmedigi veya uzlasmadan sonra ortaya ¢ikan bir zarar olup
olmadigi belirlenmeli,

b) Zararin kesin olarak belirlenmesinden sonra uzlagsma yapilmis
veya uzlasmadan sonra ortaya g¢ikan bir zarar yoksa CMK'nin
253/19. maddesi geregince davanin reddine karar verilmeli,

¢) Zararin kesin olarak belirlenmesi mumkin degil veya
uzlasmadan sonra ortaya ¢ikan bir zarar sz konusu ise davanin
esasl incelenmeli,

d) Davanin esasinin incelenmesi durumunda uzlagsmanin edimli
olup olmadiginin belirlenerek uzlagma siirecinde 6denen edimin
hangi zarar kalemine iliskin oldugu da belirlenerek o zarar
kalemine iliskin hesaplanacak tazminattan giincellenerek mahsup
edilerek bir karar verilmelidir.

zararin

Yukarida aciklanan nedenlerle taraflar arasinda uzlagsma
saglandig1 gerekgesi ile davanin reddi dogru olmayip bozmay1

gerektirmistir.”
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04/06/2025 tarihinden once verilen kararlar acisindan, 7550 sayil
Kanun’un 20. maddesi ile HMK Ek 1. Madde degisikligi
kapsaminda istinaf/temyiz incelemesi yapilabilir olup olmadiginin
belirlenmesinde dava tarihi degil, karar tarihi esas alinmahdir.

(")zet;

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 2024/10-205 E ve 2025/410 K
02.07.2025 tarihli kararinda ozetle; 7550 sayili Kanun’un 20.
maddesi ile HMK Ek 1. maddesinde yapilan degisiklik, gecis
hikkmii icermediginden derdest davalara nasil uygulanacagi
belirsizdir. Ancak, kararin verildigi tarihte yirirliikte olan
parasal smirlara goére kanun yoluna basvuru imkani
degerlendirilmelidir.

Verildigi anda kesin olan bir karar, sonradan yiiriirliige giren
diizenlemeyle kanun yoluna agik hale getirilemez. Bu tiir bir
uygulama, kazanilmis haklara, hukuki giivenlige ve adil
yargilanma hakki kapsaminda silahlarin esitligi ilkesine aykirilik
olusturur.

Ceza yargilamasindan farkli olarak hukuk yargilamasinda lehe
diizenleme degerlendirmesi yapilamaz. Bu nedenle, kanun yolu
degerlendirmesi karar tarihi itibariyla her iki taraf acisindan
ongorilebilir kosullara gore yapilmalidir.

Sonug olarak, 7550 sayili Kanun’un 20. maddesi ile HMK Ek 1.
maddesinin 2. fikrasinda yapilan degisiklik dava tarihi esas
alinarak parasal sinirlarin belirlenmesini 6ngorse de gegis hiitkmii
icermemesi nedeniyle degisikligin yiiriirliige girmesinden Once
verilmis kararlarin kanun yoluna tabi olup olmadigmin
belirlenmesinde karar tarihi esas alinmalidir.

Tlgili Mevzuat;
7550 sayili Kanun'un 20. Maddesi;

12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun
ek 1 inci maddesinin ikinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmis
ve ligiincii fikras yirirlikten kaldiriimistir.

“(2) 200tncti ve 201’'inci maddelerdeki parasal smirlarin
uygulanmasinda hukuki islemin yapildigi, 341 inci, 362’nci ve 369
uncu maddelerdeki parasal sinirlarin uygulanmasinda davanin
acgildigi tarihteki miktar esas alinir.”

6100 sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun “Zaman
bakimindan uygulanma” baslikli 448. Maddesinde;

“Bu Kanun hikiimleri,
kaydiyla derhal uygulanir.”

tamamlanmis islemleri etkilememek

Seklinde ifade edilmistir.

Karar;

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 2024/10-205 E ve 2025/410 K
02.07.2025 tarihli kararinda;

“Yapilan agiklamalar 1s1ginda temyiz incelemesi i¢in Hukuk
Genel Kurulu oniinde bulunan 08.03.2023 tarihinde verilen
direnme karar1 yoniinden kararin miktar itibariyla temyizi kabil
olup olmadiginin belirlenmesinde 7550 sayili Kanun'un 20.
maddesi ile HMK'nin Ek 1. maddesinin 2. fikrasinda yapilan ve
04.06.2025 tarihinde yiirirlige giren degisiklik karsisinda dava
tarihindeki parasal sinirlarin m1 yoksa karar tarihindeki parasal
sinirlarin m1 esas alimacagi konusu irdelendiginde; Bolge Adliye
Mahkemesince verilen direnme karar tarihi itibariyla temyiz
hakki dogmus olup dolayisiyla ortada HMK'nin 448. maddesi
anlaminda tamamlanmis bir usul islemi bulunmaktadir.

7550 sayili Kanun'un 20. maddesi ile HMK'nin Ek 1. maddesinde
yapilan degisikligin ne sekilde uygulanacagi, baska bir deyisle
derdest davalarda uygulanip uygulanmayacagi yoniinden bir
gecis hikkmii de Ongorilmemistir. Ote yandan verildigi anda
yiriirlikte bulunan kanun hiikiimlerine gore miktar itibariyla
kesin olan yani temyiz yolu kapali bulunan bir kararin sonradan
ylriirlige giren kanuni diizenleme kapsaminda degisen parasal
sinirlara gore kesin olup olmadiginin degerlendirilmesine olanak
bulunmamaktadir. Zira ortada tamamlanan ve kesin olmakla bir
taraf yararina kesin hiikiim etkisi ya da usull kazanilmig hak
yaratan bir hukuksal durum dogmustur; olusan bu hukuki
durumun degismezlik ve dokunulmazlik niteliklerini zedeleyecek
sekilde yeni diizenleme cergevesinde tekrar degerlendirmeye tabi
tutulmasinin kazanilmis haklara saygi, hukuki giivenlik, belirlilik
ilkelerinin yani sira adil yargilanma hakki kapsaminda silahlarin
esitligi ilkesine de aykir1 olacag aciktir. Hukuk yargilamasinda
ceza yargilamasinda oldugu gibi lehe-aleyhe diizenleme
degerlendirmesi yapilmasi mimkiin olmadig1 gibi yargilamanin
taraflarinin ayni haklara ayni 6l¢tide sahip olmasina gore kararin
verildigi tarih itibartyla her iki taraf acisindan gegerli olan
ongortlebilir  kosullara  goére  degerlendirme  yapilmasi
gerekmektedir. Bu itibarla kararin verildigi tarih itibariyla temyiz
eden agisindan karar1 temyiz etme kosullar1 belirli; karari temyiz
etmeyen taraf acisindan ise diger tarafin temyiz etme kosullarini
o tarih itibariyla saglayip saglamadigi 6ngorilebilir olmalidir.

Neticeten eldeki davada 7550 sayili Kanun'un 20. maddesi ile
HMK'nin Ek 1. maddesinin 2. fikrasinda yapilan degisiklik
kapsaminda  kararin  temyizi kabil olup olmadiginin
belirlenmesinde dava tarihinin esas alinmasmin mumkiin
olmadigi, degisiklikten Onceki diizenlemelere gore karar tarihi
itibartyla degerlendirme yapilmasi gerektigi sonucuna varilmakla
Bolge Adliye Mahkemesince verilen direnme kararina karsi
miktar itibariyla temyiz yoluna bagvurulmasi miimkiin degildir.”
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Kaza tarihi ve hemen sonrasinda bilinen yaralanmalarn, ilk
maluliyet raporunda yer almamis olmasi,
Maluliyet
degerlendirme yapilabilmesi icin, maluliyetin hangi tarihte kesin

maluliyet artisi

kapsaminda degerlendirilemez. artist  yoniinden

olarak belirlenebilir hile geldiginin agik bicimde tespit edilmesi
gerekmektedir.

(")zet;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’'nin 2023/4782 E ve 2025/2147 K.
10.02.2025 tarihli kararinda 6zetle; Davaci, trafik kazasi sonucu
maluliyetinde artis oldugunu ileri stirerek ek tazminat talebinde
bulunmustur. Davaciya daha dnce ayni kazaya iliskin maluliyet
tazminati 6denmis ve bu karar kesinlesmistir. Yeni raporda
belirtilen nazal kemik fraktiirii, eklem hareket kisitliligi ve
ylriyiis bozuklugu gibi bulgularin, ilk rapor tarihinde mevcut
oldugu ancak degerlendirmeye alinmadigi anlasilmaktadir. Bu
nedenle, s6z konusu bulgular “gelisen durum” olarak kabul
edilemez ve artan maluliyet iddias1 hukuken degerlendirilemez.

Karar;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’'nin 2023/4782 E ve 2025/2147 K.
10.02.2025 tarihli kararinda; “Davaci trafik kazasi sonucu olusan
maluliyetinde artis oldugunu iddia ederek artan maluliyete iliskin
tazminat isteminde bulunmustur. ... Gelisen durumun varligi
halinde gelisen durum yoninden yeniden dava agilabilmesi
miumkiindiir. ... Bu itibarla; davacidaki yaralanmanin hangi
tarihli tedaviyle tamamen iyilestigi, iyilesme sonrasi ayni
yaralanma nedeniyle gelisen bir durumun bulunup bulunmadigi,
varsa gelisen durumun hangi tarihte sona erdigi kesin olarak
belirlenmelidir. ... Somut olayda davaci davaya konu kaza
nedeniyle maluliyetinde artis meydana geldigini belirterek is bu
bagvuruyu yapmistir. Bu basvurusuna Kahramanmaras Siit¢u
Imam Universitesi Adli Tip Ana Bilim Dali Baskanligmin
18.02.2022 tarihli raporunda kaza tarihinde yirtrliikte olan
Oziirlulik ~ Olciiti, Simiflandirmasi hk  Yonetmelik
hiikiimlerine goére diizenlenmis ve maluliyet oraninin %21
oldugunu gosteren rapor eklenmistir. Bu raporda maluliyet, sol
femur fraktiirii, sol tibia fraktiirii, sol ulna proksimal fraktiirii ve
nazal kemikte olusan fraktiir nedeniyle belirlenmistir. Davacinin
daha once de Sigorta Tahkim Komisyonuna ayni kaza nedeniyle
siirekli maluliyet istemli bagvurusu bulundugu ve bu basvuruya
ekli raporda maluliyet oraninin %14 oldugunun belirlendigi
anlasilmaktadir. Dosyaya ekli yukarida aciklanan maluliyet
raporda ilk raporda maluliyetin eksik belirlendigi nazal kemik
fraktiirintin - maluliyet nedeni olmasmma ragmen hi¢ dikkate
alinmadigini, ortopedi ve travmatoloji notunda sadece kisaligin
hesaplandigi, kisideki eklem hareket kisithligi ve yiirlyiis
bozuklugunun degerlendirilmedigi belirtilmistir.

Ilk rapora gore belirlenen maluliyet orani iizerinden sigorta
yargilamasinda siirekli maluliyet tazminati belirlenmis, s6z
konusu kararlar kesinlesmistir. Bu durumda ilk raporda belirtilen
%14 maluliyet orani kesinlesmistir. Artik davacinin yaralanmasi
dolayisiyla ilk raporda dikkate alinmamis oldugu anlasilan nazal
kemik fraktiirii, kisideki eklem hareket kisitliligi ve yiriiyis
bozuklugu nedeniyle maluliyet belirlenmesi miimkiin degildir. Bu
yaralanmalar gelisen durum olarak kabul edilerek artan
maluliyet belirlenemez.”

Davac1 taraftan kaynaklanan zarar1 agirlastirici  durum
nedeniyle miiterafik Kusur nedeni ile takdiri indirim yapilarak
davanin kismen reddine karar verildiginden davalh yararina

reddedilen kisim i¢in vekalet iicretine hiikmedilmesi gerekir.
()zet;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’nin 2022/8445 E ve 2024/5919 K.
10.06.2024 tarihli kararinda ozetle; Davaci lehine hesaplanan
tazminattan, miiterafik kusur nedeniyle %20 oraninda indirim
yapilmis ve bu indirim dogrultusunda hiikim kurulmustur.
Davanin davaci taraftan kaynaklanan zarari agirlastirict durum
nedeniyle davanin kismen reddine karar verilmis olmasina
ragmen, davali lehine vekalet iicreti takdir edilmemesi hatalidir.
Ancak bu eksiklik yeniden yargilamay1 gerektirmediginden,
karar HMK m. 370/2 uyarinca diizeltilerek onanmistir. (Benzer
nitelikteki kararlar; Yargitay 4. HD., E. 2024/863 K. 2024/2388
T. 4.3.2024, Yargitay 4. HD., E. 2024/6957 K. 2024/8396 T.
1.10.2024, Yargitay 4. HD., E. 2023/12167 K. 2024/392 T.
15.1.2024, Yargitay 4. HD., E. 2023/6042 K. 2023/8947 T.
11.9.2023)

Karar;

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’'nin 2022/8445 E ve 2024/5919 K.
10.06.2024 tarihli kararinda; “Davacit Ilehine hesaplanan
tazminattan, davacinin miuterafik kusuru nedeniyle Bolge Adliye
Mahkemesi tarafindan yapilan %20 oraninda indirim sonucu
belirlenen tazminat tutar: hiikiim altina alinirken, davaci taraftan
kaynaklanan zarari agirlastirici durum nedeniyle davanin kismen
reddine karar verildiginden, miiterafik kusur indiriminden dolay1
davali yararina reddedilen kisim i¢in vekalet Tcretine
hiitkmedilmesi gerekirken vekalet iicreti takdir edilmemis olmasi
dogru degildir. Ancak belirlenen bu hatanin giderilmesi yeniden
yargilamay1r gerektirmediginden Bolge Adliye Mahkemesi
kararinin 6100 sayili Kanun'un 370 nci maddesinin (2) numarali
fikrasi uyarinca diizeltilerek onanmasi uygun gorilmistiir.”

GUVENCEHESABI 13



