20 Ocak 2026

Anayasa Mahkemesinin Hasret Akbulut ve Mehmet Akbulut (B. No: 2021/32645, 15/4/2025) bireysel bagvuru
karar1 yayimlandi.

14.01.2026 tarihli Resmi Gazete 'de AY M’nin Hasret Akbulut ve Mehmet Akbulut (B. No: 2021/32645, 15/4/2025) bireysel
basvuru karari1 yayimlanmigtir. Kararda 6zetle;

Basgvurucularin oglu 12/02/2016 tarihli trafik kazasinda vefat etmis olup basvurucular Giivence Hesabindan destekten
yoksun kalma tazminati talep etmistir. Ancak Sigorta Tahkim Komisyonu 14/06/2016 tarihli karariyla, 01/06/2015te
yiiriirliige giren Genel Sartlardaki teminat dist hallerden oldugu gerekgesiyle talebi reddetmistir. Itiraz iizerine Itiraz
Hakem Heyeti, kazanin 12/2/2016’da gergeklestigini, Karayollar1 Trafik Kanunu'nun teminat disi hallere iliskin
diizenlemesi 26/04/2016 tarihinde yiiriirliige girdigi kaza tarihinde yiiriirliikte olan diizenlemelere ve Yargitay ictihatlarina
gore karar verilmesi gerektigini belirterek basvurucular lehine tazminata hitkmetmistir. Glivence Hesab1 bu karara karsi
istinafa bagvurmus ve Bolge Adliye Mahkemesi, Borglar Kanunu'nun haksiz fiil hiikiimlerine isaret ederek esastan ret
karar1 vermis, itiraz hakem kararinin yerinde oldugu sonucuna varmistir. Giivence Hesabi, bu karara karsi temyiz kanun
yoluna basvurmustur. Yargitay 17. Hukuk Dairesinin 24/12/2019 tarihli karar1 ile Bolge Adliye Mahkemesi karari
bozulmustur. Bozma gerekgesinde; kazanin 12/02/2016 tarihinde gerceklestigi ve Genel Sartlarin 01/06/2015 tarihinde
ylrtrlige girdigi, Genel Sartlar geregince tam kusurlu olan kisinin tazminat talep edemeyecegi hususuna deginilmistir.
Bozma karari uyarinca Itiraz Hakem Heyeti tarafindan yeniden yapilan incelemede basvurunun reddine karar verilmis,
bu kararm da bagvurucular tarafindan temyiz edilmesi lizerine anilan karar Yargitay 4. Hukuk Dairesi tarafindan
onanmistir.

Basvurucular; kazadan Once yiiriirliige giren Genel Sartlarin uyusmazhga uygulanamayacagini, kaza tarihi itibariyla
kusurlu siiriiciilerin de teminat kapsaminda oldugunu, kanunlarin geriye yiirlimeyecegini, 26/04/2016 tarihine kadar
kanuna aykir1 Genel Sartlarin uygulanamayacagini, Anayasa Mahkemesinin 17/07/2020 tarihli ve E.2019/40, K.2020/40
sayili karari ile Genel Sartlara iliskin hiikiimlerin iptal ettigini, mahkemelerin kararlar1 arasinda istikrarsizlik oldugunu
ileri stirerek adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

Bireysel bagvuruda kanun yolu sikayeti niteligindeki basvurular agik¢a keyfilik bulunmadik¢a Anayasa Mahkemesince
incelenemez. Ote yandan benzer konularda ayni1 derecedeki yargi mercileri arasindaki igtihat farkhihiklar: tek basina adil
yargilanma hakkimin ihlali niteliginde kabul edilemeyecegi gibi ilk derece mahkemeleri veya temyiz mercilerinin
uyusmazliklara iliskin olarak taraflarin talepleri ve delilleri arasindaki yorum farkliliklar1 da tek basina adil yargilanma
hakkinin ihlali niteliginde kabul edilemez. Hukuk kurallarinin ne sekilde yorumlanacagi ve birden fazla bicimde
yorumlanmasinin miimkiin oldugu durumlarda bunlardan hangisinin benimsenecegi, yargilama mercilerinin yetkisinde
olan bir husustur. Anayasa Mahkemesinin bireysel basvuruda, yargilama mercilerince benimsenen yorumlardan birine
istiinliik tanimasi bireysel basvurunun amaciyla bagdasmaz.

Daire 01/06/2015 tarihinde yiiriirliige giren Genel Sartlar geregince tam kusurlu olan siirliciiniin desteginden yoksun
kalanlarin tazminat isteyemeyecegi yoniinde degerlendirme yapmustir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, Genel Sartlarin
kanuni dayanaklarinin ise TTK’nin 1425. maddesi, Sigortacilik Kanunu'nun 11. maddesi ve 2918 sayili Kanun'un 93.
maddesi oldugu degerlendirmesini yapmustir. Bu itibarla bagvuru konusu olay kapsaminda derinlesmis bir igtihat farklilig
basvurucular tarafindan ortaya konulamamustir. Yargitayin destekten yoksun kalma tazminatinin alinmasi kosullarina ve
hangi mevzuatin uygulanacagina iligkin yorumu, hukuk kurallarinin uygulanmasi ve degerlendirilmesi kapsamindadir.
Yargitayin s6z konusu degerlendirmelerinde bariz takdir hatasi ve agik bir keyfilik olusturan hususlarin olmadig1 sonucuna
ulasilmastir.

Hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
KABUL EDILEMEZ olduguna oy birligiyle karar verilmistir.
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