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Giivence Hesab1 Hukuk Biilteni — 7. Say1 Yayinda!

Sigorta hukukunun dinamik yapisi, 2026 yilinin ilk ¢eyreginde de yasal diizenlemeler ve yiiksek yargi igtihatlariyla
hareketliligini korumustur. Giivence Hesabi olarak, sistemin kurumsal mali siirdiiriilebilirligini saglamak ve sektorel
giiven iklimine katkida bulunmak adina bu gelismeleri yakindan takip ediyoruz. Sektorel ve hukuki alandaki tiim
giincel gelismeleri, paydaslarimiz ve okurlarimiz i¢in Hukuk Biiltenimizin bu yeni sayisinda bir araya getirdik.

2026 yilinin bu ilk déoneminde, 7574 sayili Kanun ile Karayollar1 Trafik Kanunu’nda yapilan degisiklikler sektdrel
uygulama agisindan énemli bir doniim noktasidir. Ozellikle 1 Ocak 2027 itibartyla yiiriirliige girecek olan 2918
sayili Kanun’un 103. maddesindeki degisiklikle beraber 50 cc ve alti motorlu bisikletlerin hukuki sorumlulugunun
genel hiikiimlere tabi olmaktan ¢ikarilacaktir. Bu diizenleme, Kurumumuzun sorumluluk simnirlarini genisleterek
sektor ve sigortalilar i¢in yeni bir donemi isaret etmektedir.

Yine bu ceyrekte, 12 Subat 2026 tarihinde yaymmlanan Sigorta Eksperleri Atama Yonetmeligi ile eksper atama
kriterlerinden ticretlendirme ve raporlarin hazirlanmasina kadar pek cok hususta diizenleme yapilmistir. Sigortali
ile sigortact arasindaki hak dengesini koruyarak uyusmazliklarin asgariye indirilmesi hedeflenmektedir.

Biiltenimizde yer verdigimiz giincel yargi kararlari ise ispat hukuku ve sorumluluk prensipleri bakimmdan emsal
niteliktedir:

e Adana Bolge Adliye Mahkemesi ve Yargitay 5. Hukuk Dairesi tarafindan verilen kararlar, son donemde sik¢a
glindeme gelen "munzam zarar" taleplerine dair onemli bir hukuki durus sergilenmistir. Yiksek yargi;
enflasyon ve doviz kuru artis1 gibi genel ekonomik verilerin tek basina munzam zarar ispati sayilamayacagini,
davacinin somut ve kendine 6zgii zararini kanitlamasi gerektigini vurgulanmistir.

e Yargitay 4. Hukuk Dairesinin karari ise Giivence Hesabmin sorumluluk alanini dogrudan ilgilendirmektedir.
Faili mechul ara¢ kazalarinda illiyet bagmin ve rizikonun somut delillerle kanitlanmasit gerektigine dair bu
ictihat, kurumumuza yoneltilen taleplerde ispat yiikiiniin sinirlarini net bir sekilde belirlemistir.

Gilivence Hesab1 olarak, hukuki ongoriilebilirligin sigorta sektoriiniin en temel tas1 oldugu bilinciyle hareket

ediyoruz. Biiltenimizin bu sayismin, teori ve uygulama arasindaki kopriiyli giiclendirmesini temenni ediyor;
kiymetli katkilartyla bu yaymi hazirlayan tiim mesai arkadaslarima tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ozgiir ONTURK
Glivence Hesab1 Hesap Miidiirii
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2026 ILK CEYREKTE NELER OLDU?

SEDDK tarafindan 01.01.2026 tarihli 1htiyari Deprem ve
Yanardag Piiskiirmesi Teminatina Iliskin Tarife ve
Talimat yayimlandi.

02.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Teblig ile
Tiirk Ticaret Kanunu’'nun m.1530/7 uyarinca mal ve
hizmet tedarikinde alacakliya yapilan ge¢ Odemelere
iligkin temerriit faiz oran1 %43 olarak tespit edildi.

07.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de Mali Suglar
Arastirma Kurulu Genel Tebligi (Sira No: 5)’nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig (Swra No: 31)
yayimlandi.

14.01.2026  tarihli Resmi  Gazete’de  Anayasa
Mahkemesinin Hasret Akbulut ve Mehmet Akbulut (B. No:
2021/32645, 15/04/2025) bireysel bagvuru karari
yayimlanarak; trafik kazalarindan dogan tazminat
davalarinda igtihat farklilig1 iddiasinin her durumda hak
ihlali olusturmayacagimi vurgulamaktadir. Mahkemeler
arasinda yorum veya igtihat farkliliklarinin kendiliginden
anayasal bir ihlal niteligi tasimadig1 ifade edilmistir.

Sigorta Tahkim Komisyonu tarafindan 22.01.2026 tarihli
duyuru ile sigortacilikta tahkim yargilamasinda gecerli
olan parasal smirlar giincellendi.

SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/2 sayili
Tiirkiye Finansal Raporlama Standardi 17 Kapsaminda
Sertifikasyon Siirecine iliskin Genelge yayimlandi.

SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/3 sayili
TFRS 17 Kapsaminda 2026 Yilinda Sunulacak Raporlara
Iliskin Genelge yayimlandi.

SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/4 sayili
Sermaye  Yeterlilik  Hesaplamasinda  Kullanilan
Katsayilarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Genelgede
(2023/1) Degisiklik Yapilmasma iliskin  Genelge
yayimlandi.

SEDDK tarafindan 28.01.2026 tarih ve 2026/1 sayili
Bireysel Emeklilik Sistemi Hakkinda Genelge yayimlandi.

SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde 2026 Yilinda
Uygulanacak Devlet Destekli Tarim Sigortalart Genel
Sartlar yayimlandi.

SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde 2026 Yilinda
Uygulanacak Devlet Destekli Tarim Sigortalar1 Tarife ve
Talimatlar1 yayimlandi.

SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde sigorta ve
reastirans brokerleri ile sigorta acentelerinin sermaye
tutarlar1 ve ekspertiz iicret tarifeleri giincellendi.

12.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de Sigorta Eksperleri
Atama Yonetmeligi yayimlandi.

SEDDK tarafindan 24.02.2026 tarih ve 2026/5 sayili
Engelli Bireyler I¢in Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu
Mali Sorumluluk Sigortasi Primlerinin Belirlenmesine
Iliskin Genelgede (2025/26) Degisiklik Yapilmasina Dair
Genelge yayimlandi.

27.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de 12/2/2026 tarih ve
7574 sayili Karayollar1 Trafik Kanununda Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun yayimlandi.

SEDDK tarafindan 04.03.2026 tarih ve 2026/6 sayili
Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortast  Primlerine Iliskin ~ Genelgede (2023/31)
Degisiklik Yapilmasina Dair Genelge yayimlandi.

18.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa
Mahkemesinin 15.01.2026 tarihli 2025/199 E. 2026/16 K
sayili karart ile Sigortacilik Kanunu’nun 27. maddenin
altiner fikrasinin digiincli climlesinin Anayasa’ya aykiri
olduguna ve iptaline karar verildi.

19.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de Sigortacilik
Kanununun 30 uncu Maddesinin On Ikinci ve On Besinci
Fikralarinda Yer Alan Parasal Sinirlarin Artirilmasina
Iliskin Tebligde Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig
yayimlandi.

24.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de Kisisel Verileri
Koruma Kurumu tarafindan Veri Sorumlular1 Tarafindan
Acik Riza ve Aydmlatma Metinlerinin Ayr1 Ayri
Diizenlenmesi Gerektigi Hakkinda Ilke Karar1 yayimland.

SEDDK tarafindan 31.03.2026 tarih ve 2026/7 sayili
Sigorta Eksperleri Atama Yonetmeliginin Uygulanmasina
Iliskin Genelge yayimlandi.
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I1Z BIRAKAN KARARLAR

Tazminatin ge¢ 6denmesinden kaynaklanan ve faizi asan askin zarar, davalinin kusurundan degil, yargi siirecinin
uzamasi ve disiik yasal faiz oranlarindan kaynaklandigi igin borglu ile zarar arasinda illiyet bagi bulunmamaktadir.
(Adana Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesi 12.01.2026 tarih 2024/295 E ve 2026/131 K)

Munzam zararin ispatinda genel ekonomik kosullar karine teskil etmez; davacinin zararini somut vakialarla
ispatlamasi zorunludur. (Yargitay 5. Hukuk Dairesi 22.01.2026 tarih 2025/17014 E ve 2026/1019 K)

Glivence Hesabinin sorumluluguna gidilebilmesi i¢in kazaya plakasi belirsiz bir aracin sebebiyet verdiginin somut
delillerle kanitlanmasi gerektigi; bu kapsamda ispat yiikii kendisinde olan davacinin, yaralanmasinin meghul bir
aracin muidahalesiyle gerceklestigini ispatlayamadigi durumlarda davanin reddine iligskin direnme karar1 yerindedir.
(Yargitay 4. Hukuk Dairesi 24.11.2025 tarih 2025/4669 E ve 2025/15668 K)

Daha once hiikiim altina alinan gegici is géremezlik siiresinin, aktiier raporunda islemis donem hesabina tekrar dahil
edilmesi miikerrer tazminata yol agtigindan; s6z konusu siirenin bilinen déonemden dislanmasi i¢in ek rapor alinmasi
gerekmektedir. (Yargitay 4. Hukuk Dairesi 09.04.2025 tarih 2023 E ve 2025/5472 K)
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2026 i1k Ceyrekte Neler Oldu?

e SEDDK tarafindan 01.01.2026 tarihli ihtiyari Deprem ve
Yanardag Piiskiirmesi Teminatina iliskin Tarife ve
Talimat yayimlandi.

Bu diizenlemenin temel amaci, 01.01.2026 tarihinden itibaren
yangin, kar kaybi, insaat-montaj, elektronik cihaz ve makine
sigortalaria eklenen Ihtiyari Deprem ve Yanardag Piiskiirmesi
teminatinin uygulanmasia dair teknik ve mali standartlar
belirlemektir. Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu tarafindan hazirlanan bu talimat; binalarin
yapi tarzi ile deprem risk bolgelerine gore uygulanacak asgari
prim oranlarini, muafiyet sartlarini ve sigorta bedeli hesaplama
yontemlerini standardize ederek sektor genelinde yeknesak bir
uygulama saglamay1 hedefler. Ayrica, Zorunlu Deprem
Sigortasi (ZDS) ile ihtiyari sigorta arasindaki siniri
netlestirerek, ihtiyari teminatin ancak ZDS limitini asan
degerler i¢in verilebilecegini ve bu siiregteki kontrol
yikiimliiliklerini diizenleyen kapsamli bir teknik rehber
niteligindedir.

e 02.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Teblig ile
Tirk Ticaret Kanunu'nun m.1530/7 uyarinca mal ve
hizmet tedarikinde alacakliya yapilan ge¢ odemelere
iliskin temerriit faiz oran1 %43 olarak tespit edildi.

02.01.2026 tarihli Resmi Gazete ile Mal ve Hizmet
Tedarikinde Ge¢ Odemelerde Uygulanacak Temerriit Faiz
Orani ve Alacagm Tahsili Masraflar1 I¢in Talep Edilebilecek
Asgari Giderim Tutar1 Hakkinda Teblig yayimlanmustir.

Teblig geregince 01.01.2026 tarihinden itibaren gecerli olmak
iizere; Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1530 uncu maddesinin yedinci
fikras1 uyarinca mal ve hizmet tedarikinde alacakliya yapilan
ge¢ Odemelere iliskin temerriit faiz oranmin sdzlesmede
ongoriilmedigi veya ilgili hitkiimlerin gegersiz oldugu hallerde
uygulanacak faiz orami yillik yiizde 43,00, alacagmn tahsili
masraflari i¢in talep edilebilecek asgari indirim tutari 2.020,00
TL olarak tespit edilmistir.

v" 01.01.2025 tarihinden itibaren TTK 1530 Ticari

Temerriit Faiz oram1 yiizde 53,25 olarak

uygulanmaktaydi.

Belirlenen bu oran 01.01.2026 tarihinden itibaren yiirtirliige
girmistir.

e (7.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de Mali Suclar
Arastirma Kurulu Genel Tebligi (Sira No: 5)’'nde
Degisiklik Yapilmasma Dair Teblig (Sira No: 31)
yayimlandi.

02.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 31 Sira Nolu
Teblig ile 5 Sira Nolu MASAK Genel Tebligi’nde onemli
degisiklikler yapilmistir.

Degisikligin 2’nci maddesi ile;

Aynmi Tebligin 2.2.7°nci maddesinin basliginda yer alan
“Sozlesmelerine” ibaresi “Sozlesmeleri ile Diger Sigorta
Sozlesmelerine” seklinde degistirilmis, aynt maddeye
asagidaki paragraf eklenmistir.

“Sigorta ve emeklilik sirketleri tarafindan, sigorta ettiren veya
sigortali disinda, tigiincii kisilere yapilacak hasar ve tazminat
O0demelerinde, kimlige iliskin bilgilerin (adi, soyadi, dogum
tarihi, uyrugu, Turk vatandaslar1 i¢in T.C. kimlik numarasi,
yabanci uyruklular icin yabanci kimlik numarasi) Icisleri
Bakanlig1 Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii veri
taban1 kullanilarak sorgulanmasi yoluyla teyit edilmesi ve
O0demelerin tigiincii kisinin kimlik bilgileri ile uyumlu bir banka
hesab1 vasitasiyla yapilmast kosuluyla, kimlik bilgilerinin
Yonetmeligin ilgili maddelerindeki usul ¢ercevesinde teyidi ile
imza 6rnegi alinmasi zorunlu degildir.”

Bu degisiklik ile sigortacilik sektdriinde 6deme siireglerini
hizlandirmak ve hem kurumlarm hem de hak sahiplerinin
tizerindeki is yiikiintin hafifletilmesi hedeflenmektedir.

Tebligdeki bu degisiklik yaymmi tarihi itibartyla yiiriirliige
girmistir.

e 14.01.2026  tarihli Resmi Gazete’de  Anayasa
Mahkemesinin Hasret Akbulut ve Mehmet Akbulut (B. No:
2021/32645, 15/04/2025) bireysel bagvuru karari
yayimlanarak; trafik kazalarindan dogan tazminat
davalarinda ictihat farkliligi iddiasinin her durumda hak
ihlali olusturmayacagmi vurgulamaktadir. Mahkemeler
arasinda yorum veya igtihat farkliliklarinin kendiliginden
anayasal bir ihlal niteligi tasimadigi ifade edilmistir.

14.01.2026 tarihli Resmi Gazete’de, Anayasa Mahkemesinin
Hasret Akbulut ve Mehmet Akbulut (B. No: 2021/32645,
15/04/2025) bireysel bagvuru karar1 yayimlanmistir.

Karar, Gilivence Hesabinin taraf oldugu bir uyusmazlik
baglaminda; trafik kazalarindan dogan tazminat davalarinda
igtihat farkliligi iddiasinin  her durumda hak ihlali
olusturmayacagint vurgulamaktadir. Mahkemeler arasinda
yorum veya ictihat farkliliklarinin kendiliginden anayasal bir
ihlal niteligi tasimadig1 belirtilmistir.

Bu kapsamda AYM karart ile, trafik sigortasinda siirticii/isleten
kusurundan kaynaklanan destekten yoksun kalma taleplerine
yonelik olarak 01/06/2015 tarihli Genel Sartlar sonrasinda
Yargitay nezdindeki goriis ve icgtihat degisikliginin, anayasal
bir hakkin ihlali niteligi tagimadigi sonucuna ulasilmistir.
Boylece, siirlicii veya isletenin kusurundan dogan destekten
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yoksun kalma tazminati taleplerinin trafik sigortacisindan
karsilanamayacag1r yoniindeki yaklasim bir kez daha
vurgulanmistir.

e Sigorta Tahkim Komisyonu tarafindan 22.01.2026 tarihli
duyuru ile sigortacilikta tahkim yargilamasinda gegerli
olan parasal smirlar giincellendi.

Sigorta Tahkim Komisyonu tarafindan yapilan duyuru ile;
SEDDK’nin 14/01/2026 tarihli ve 1497 sayili karari ile
Sigortacilik Kanunu’nun 30’uncu maddesinin on ikinci ve on
besinci fikralarinda yer alan parasal sinirlarda yapilacak
artislarda Sigortacilik Kanununun 30'uncu maddesinin on
ikinci ve on besinci fikralarinda Yer Alan Parasal Sinirlarin
Artirilmasina {liskin Teblig’in 3’iincii maddesinin besinci
fikrasinin uygulanmasina karar verilmis olup 22/01/2026
tarihinden itibaren (bu tarih dahil) parasal sinirlar asagidaki
gibidir.

PARASAL SINIRLAR | UYUSMAZLIK MIKTARI

[tiraz Sinir 35.000,00-TL ve Uzeri

Temyiz Sinirt 383.000,00-TL Uzeri

Heyet Tesekkiil Siniri 122.000,00-TL ve Uzeri

Teblig’in 3’lincii maddesinin dordiincii fikrast geregi, itiraz ve
temyiz basvurulart yoniinden kararm verildigi tarihte gegerli
olan parasal sinirlar, heyet tesekkiiliinde ise tesekkiiliin zorunlu
hale geldigi tarihteki (1slah veya bedel artirim hakkinin
kullandig: tarih) parasal sinirlar dikkate alinacaktir.

e SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/2 sayili
Tirkiye Finansal Raporlama Standardi 17 Kapsaminda
Sertifikasyon Siirecine iliskin Genelge yayimlandu.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/2 sayili genelge ile TFRS 17
kapsaminda sertifikasyon siirecine iliskin diizenlemelere yer
verilmistir.

Genelgenin amaci, Tirkiye Finansal Raporlama Standardi 17
(TFRS 17)'ye uyum siirecinin etkinligini artirmak ve TFRS 17
ile ilgili sigortacilik teknigi ve finans alanindaki kisilerin bilgi,
beceri ve  yetkinliklerini  tespit  etmek

belgelendirilmesini saglamaktir.

amaciyla

e Zorunlu istihdam: Sirketlerde en az bir finans ve bir
sigortacilik teknigi sertifikali personel bulunmasi
zorunludur. Finansal biyiikliigiine gore (aktif toplam1
veya prim tretimi) bu say1 sirketlerde ve gruplarda
artig gostermektedir.

e Aday Sartlari: Sertifika alacak kisilerin lisans
mezunu olmasi, yiiz kizartici suglar ile kacakeilik
suglari, resmi ihale alim satimlara fesat karistirma,

suctan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama
veya vergi kacakciligi gibi suglardan hiikiim
giymemis olmasi ve ilgili alanlarda en az 3 y1l mesleki
deneyim sahibi olmasi sarttir.

e Smav ve Egitim: Sigortaciik Egitim Merkezi
(SEGEM) tarafindan "Finans" ve "Sigortacilik
Teknigi" alanlarinda ayr1 sinavlar diizenlenecek;
basar1 saglayanlar Kurum nezdindeki Listeye
kaydedilecektir.  Sertifikalarin = gecerliligi  icin
yenileme egitimlerine katilim zorunludur. Yenileme
egitimine katilmayanlarin sertifikas1 bu egitim
tamamlanincaya kadar askiya almur.

Genelge yayimi tarihinde yiiriirlige girmistir. Ancak
Genelgenin 4’lincii maddesinin birinci ve ikinci fikralarina
iligkin ylikiimliiliikler 01.01.2027 tarihinden itibaren uygulanir.

e SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/3 sayili
TFRS 17 Kapsaminda 2026 Yilinda Sunulacak Raporlara
[liskin Genelge yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/3 sayili genelge ile TFRS 17
kapsaminda 2026 yilinda sunulacak raporlara ve bunlarin
icerigine iliskin diizenlemelere yer verilmistir.

Genelgenin amaci, sigorta ve reasiirans ile emeklilik sirketleri
tarafindan TFRS 17 Sigorta Sozlesmeleri Standardi
kapsaminda 2026 yili mali tablolarina iliskin sunulacak
finansal tablolar ile bunlarin dipnot ve agiklamalarina iliskin
icerigin belirlenmesidir.

Bu diizenlemeye gore TFRS 17 kapsaminda yapilacak
raporlamalar;

e Sigorta ve reasiirans ile emeklilik sirketleri 2026 yili
itibartyla  1/10/2023  tarihli Resmi  Gazete'de
yayimmlanan Sigorta ve Reasilirans ile Emeklilik
Sirketlerinin Finansal Tablolarinin Sunumu Hakkinda
Tebligi ekindeki finansal tablolar1 ve dipnotlar

esaslar  dahilinde Kuruma

asagida  belirtilen

gondermek zorundadir.

a) Mart, Haziran ve Eyliil aylar1 sonu itibartyla ara
doneme iligkin tiim finansal tablolar dipnotlari ile
ikiser aylik siireler i¢ginde Kuruma elektronik ortamda
gonderilir.

b) Aralik ay1 sonu itibartyla yilsonuna iliskin finansal
tablolar dipnotlar1 ile 2027 yili Mart aymin sonuna
kadar Kuruma elektronik ortamda gonderilir.

e Sigorta ve reasiirans ile emeklilik sirketleri tarafindan
hazirlanan tiim finansal tablolar dipnotlar: ile sadece
yil sonuna iliskin bir dnceki yil ile kargilagtirmali
olarak sunulur ve bagimsiz denetime tabi tutulur.

Genelge yayimu tarihinde ytriirlige girmistir.
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e SEDDK tarafindan 22.01.2026 tarih ve 2026/4 sayil
Sermaye  Yeterlilik  Hesaplamasinda  Kullanilan
Katsayilarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Genelgede
(2023/1) Degisiklik Yapilmasina iliskin ~ Genelge
yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/4 sayili genelge ile Sermaye
Yeterlilik Hesaplamasinda Kullanilan Katsayilarda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Genelgede degisiklik yapilmistir.

Bu diizenleme ile sigorta sirketlerinin sermaye yeterliligi
hesaplamalarinda kullanilan risk katsayisii tiim dagitim
kanallari igin 1,000 olarak sabitleyerek standart bir uygulama
birligi saglanmasi amaglanmaktadir.

Genelge yayimu tarihinde ytriirlige girmistir.

e SEDDK tarafindan 28.01.2026 tarih ve 2026/1 sayili
Bireysel Emeklilik Sistemi Hakkinda Genelge yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/1 sayili genelge ile bireysel
emeklilik alaninda farkli genelgeler birlestirilerek giincel
mevzuata uyumlu hale getirilmistir.

Genelgenin temel amaci, 4632 sayili Kanun ve ilgili
yonetmelikler ¢ercevesinde; bireysel emeklilik, otomatik
katilm, devlet katkisi ve kismen Odeme gibi konularda
sirketlerin uymas1 gereken kurallar1 belirlemek ve siiregleri
standartlagtirmaktir.

Genelge ile sistemin isleyisine dair kapsamli diizenlemeler

igermekte olup ana basliklar1 sdyledir:

e Bilgi ve Belgeler: Sirketlerin katilimcilara,
sponsorlara veya isverenlere sunmakla yiikiimli
oldugu teklif formlari, giris bilgi formlar1 ve
sertifikalarin asgari igerikleri ile onay siiregleri
diizenlenmistir.

e Plan ve Fon Yo6netimi: Emeklilik planlarinin igerigi,
fonlarm sunulmasi, e-plan tizerinden kayda alinmast
ve Ozellikle Otomatik Katilim Sistemi (OKS)
kapsamindaki baslangic ve standart fonlara dair
kurallar belirlenmistir.

e Aktarim ve Emeklilik: Katilimcilarin birikimlerini
baska sirketlere aktarmasi, hesap birlestirme islemleri
ve emeklilik donemindeki yillik gelir sigortasi gibi
seceneklerin uygulama esaslart agiklanmaistir.

e Ayrilma ve Kismen Odeme: Katilimcilarm evlilik,
konut alimi veya dogal afet gibi durumlarda
birikimlerinin bir kismini alabilmelerine (kismen
o0deme) ve sistemden ayrilma siireclerine iliskin
detaylar verilmistir.

e Devlet Katkisi: Devlet katkisinin hesaplanmasi, hak
edis oranlar1 ve haksiz 6denen tutarlarin iadesi gibi
mali stiregler netlestirilmistir.

e Kesintiler ve fadeler: Fon toplam gider kesintisi
(FTGK) oranlari, yonetim gider kesintileri ve belirli
streler sonunda katilimcilara yapilacak kesinti
iadelerinin hesaplama yontemleri diizenlenmistir.

e Vatandashk Kazanimi: Tiirk vatandagligi kazanimi
amactyla sisteme dahil olan yabanci uyruklu kisilerle
ilgili o6zel stirecler ve takip mekanizmalari
tanimlanmuistir.

e SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde 2026 Yilinda
Uygulanacak Devlet Destekli Tarim Sigortalart Genel
Sartlar yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan genel sartlar ile tarim sektoriindeki
risk yonetimi mekanizmalarini modernize eden ve treticiyi
koruma altina alan kapsamli giincellemeler icermektedir.

Devlet destekli tarim sigortalarindan on farkli bransta genel
sartlar yayimlanmistr;

1. Devlet Destekli Aricilik Sigortasi Genel Sartlar

2. Devlet Destekli Bitkisel Uriin Sigortasi Genel Sartlar

3. Devlet Destekli Biiylikbas Hayvan Hayat Sigortasi
Genel Sartlar

. Devlet Destekli Gelir Koruma Sigortas: Genel Sartlar

5. Devlet Destekli Ipek Bécegi Sigortast Genel Sartlar

6. Devlet Destekli Koy Bazli Verim Sigortast Genel
Sartlar

7. Devlet Destekli Kiigiikkbas Hayvan Hayat Sigortasi
Genel Sartlar

8. Devlet Destekli Kiimes Hayvanlari Hayat Sigortasi
Genel Sartlar

9. Devlet Destekli Sera Sigortast Genel Sartlar

10. Devlet Destekli Su Uriinleri Hayat Sigortast Genel
Sartlar

Bu genel sartlar 01.01.2026 tarihinden itibaren yiiriirlige
girmistir.

e SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde 2026 Yilinda
Uygulanacak Devlet Destekli Tarim Sigortalart Tarife ve
Talimatlar1 yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan tarife ve talimatlar ile, devlet destekli
tarim sigortalarinda tirtinlerin teminat altina alinmasina iliskin
uygulama esaslarini, prim hesaplamalarini ve hasar tazminat
stireglerini standart hale getirerek tarimsal iiretimde finansal
strdirtilebilirligi saglamay1 amaclamaktadir.

Devlet destekli tarim sigortalarindan on farkli bransta tarife ve
talimat yayimlanmistir;
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1. Devlet Destekli Aricilik Sigortasi Tarife ve Talimatlar

2. Devlet Destekli Bitkisel Uriin Sigortasi Tarife ve
Talimatlar

3. Devlet Destekli Biiyiikbas Hayvan Hayat Sigortasi
Tarife ve Talimatlar

4. Devlet Destekli Gelir Koruma Sigortas1 Tarife ve
Talimatlar

5. Devlet Destekli ipek Bocegi Sigortasi Tarife ve
Talimatlar

6. Devlet Destekli Koy Bazli Verim Tarife ve Talimatlar

7. Devlet Destekli Kiigiikbas Hayvan Hayat Sigortasi
Tarife ve Talimatlar

8. Devlet Destekli Kiimes Hayvanlar1 Hayat Sigortasi
Tarife ve Talimatlar

9. Devlet Destekli Sera Sigortas1 Tarife ve Talimatlar

10. Devlet Destekli Su Uriinleri Hayat Sigortasi Tarife ve
Talimatlar

Bu tarife ve talimatlar 01.01.2026 tarihinden itibaren yiiriirlige
girmistir.

e SEDDK tarafindan 03.02.2026 tarihinde sigorta ve
reasiirans brokerleri ile sigorta acentelerinin sermaye
tutarlar1 ve ekspertiz ticret tarifeleri glincellendi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurulunun 30.07.2025 tarih ve 1229 sayili karariyla, ilgili
mevzuat kapsaminda giincellenen ve sonraki donemde
giincellenecek olan sigorta ve reasiirans brokerleri ile sigorta
acentelerinin sermaye tutarlari ve ekspertiz ticret tarifelerinin
Kurumumuzun internet sitesinde yayimlanmasina karar
verilmistir.

Bu kapsamda; sigorta ve reasiirans brokerleri ile sigorta
acentelerinin sermaye tutarlari TUIK tarafindan aciklanan
yillik yurt i¢i tiretici fiyat endeksi artis oranina (%27,67) gore;
ekspertiz iicret tarifelerini ise TUIK tarafindan aciklanan
tiiketici fiyatlari endeksinde gergeklesen 2025 yili son altr aylik
degisim oranina gore 01.01.2026 tarihinden itibaren gecerli
olmak tizere glincellenmistir.

e 12.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de Sigorta Eksperleri
Atama Yonetmeligi yayimlandi.

12.02.2026 Resmi Gazete’de yayimlanan Sigorta Eksperleri
Atama Yonetmeligi ile eksper atama kriterleri, raporlarin
hazirlanmasi ve tcretlendirme gibi pek cok hususta énemli
diizenlere yer verilmistir.

Bu yonetmeligin temel amaci, sigorta eksperligi siirecini belirli
kurallara baglayarak hem sektordeki giiven ortamini
pekistirmek hem de sigortali ile sigortaci arasindaki hak
dengesini gozetmektir. Kapsam bakimidan ise eksperin
taraflarca atanma usullerini, eksperin gorevi kabul etme
sartlarin1 ve yapilacak is karsiliginda 6denecek taban iicretlerin
belirlenmesine dair esaslar1 diizenlemektedir.

Yonetmelikte yer alan gecici madde ile motorlu arag
sigortalarinda  sirali  eksper atama sisteminin  genel
uygulamadan once Bursa ve Ordu illerinde -yiiriirlik
tarihinden itibaren- 3 aylik bir pilot uygulama ile test
edilecegini belirtilmistir. Ayrica Kurul'a, bu deneme siirecinin
stiresini 6 aya kadar uzatma veya uygulama illerini degistirme
yetkisi taninmustir.

Bu Yonetmelik 01.04.2026 tarihinde yiiriirliige girmistir.

e SEDDK tarafindan 24.02.2026 tarih ve 2026/5 sayili
Engelli Bireyler I¢in Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu
Mali Sorumluluk Sigortast Primlerinin Belirlenmesine
[liskin Genelgede (2025/26) Degisiklik Yapilmasina Dair
Genelge yayimlandi.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca 2026/5 sayili genelge ile Engelli Bireyler igin
Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortas1 Primlerinin Belirlenmesine Iliskin Genelgenin
(2025/26) tigiincii maddesinin ikinci fikrasindan sonra gelmek
iizere asagidaki fikra eklenmistir.

e Ikinci fikra kapsaminda sorgulama yapilamadig1
durumlarda, ilgili Yonetmelik kapsaminda Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanliginca verilen kimlik kartinin
sigortali tarafindan ibrazi halinde birinci fikra
kapsaminda indirim uygulanir.

Genelge yayimu tarihi itibariyla yirtirlige girmistir.

e 27.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de 12/2/2026 tarih ve
7574 sayili Karayollar1 Trafik Kanununda Degisiklik
Yapilmasma Dair Kanun yayimlandi.

27.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de; 12/2/2026 tarih ve 7574
sayil1 Karayollart Trafik Kanununda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun yayimlandi.

Yapilan degisiklik ile trafik giivenligini artirmak amaciyla hiz
smirt ihlalleri, ehliyetsiz ara¢ kullanimi, uyusturucu veya
uyaricli madde alarak ara¢ kullanimi, trafikte saldiri amacryla
arag takip etmek veya aractan inmek, kis lastigi kullanimi, seyir
halinde cep ve arag telefonu kullanimi, sahte plaka kullanima,
tescilli aracn plakasiz  kullanimi, takograf/taksimetre
kullanimina aykir1 davranmak gibi bir ¢ok durumda trafik
cezalar1 yeniden diizenlenmis bunlara yonelik idari para
cezalarinda ciddi artiglar oldugu gibi ehliyete el koyma ve
trafikten men siirelerinde de ciddi oranda artis olmustur.

Degisikligin 3. maddesi ile; 2918 sayili Kanunun 21’inci
maddesinin basligina “hurdaya ayrilan” ibaresinden sonra
gelmek tizere “ve trafikten g¢ekilen” ibaresi eklenmis, ikinci
fikrasinda yer alan “1.002” ibaresi “46.000” seklinde
degistirilmis, ticlincli fikrasina asagidaki ciimle eklenmis ve

GUVENCEHESABI 7


chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/Mevzuat%20Kapsam%C4%B1nda%20Yap%C4%B1lacak%20G%C3%BCncellemeler%20Hakk%C4%B1ndaki%20Duyuru.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/Mevzuat%20Kapsam%C4%B1nda%20Yap%C4%B1lacak%20G%C3%BCncellemeler%20Hakk%C4%B1ndaki%20Duyuru.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/Mevzuat%20Kapsam%C4%B1nda%20Yap%C4%B1lacak%20G%C3%BCncellemeler%20Hakk%C4%B1ndaki%20Duyuru.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/02/20260212-2.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/02/20260212-2.htm
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/2026-5%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/2026-5%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/2026-5%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/2026-5%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/seddk.gov.tr/UploadContent/Documents/2026-5%20Say%C4%B1l%C4%B1%20Genelge.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/02/20260227-0.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/02/20260227-0.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/02/20260227-0.htm

besinci fikrasinda yer alan “2.018” ibaresi “46.000” seklinde
degistirilmistir.

“Aykirihigr tespit edilen arag trafikten c¢ekilmis ise trafikten
¢ekme tarihi itibariyla trafik tescil kaydr agilir ve ilgili vergi
dairesine bildirilir.”

Degisikligin 8. maddesi ile; 2918 sayili Kanunun 33’iinci
maddesinin bagligina “yiikler” ibaresinden sonra gelmek iizere
“ile trafige c¢ikislar1 6zel izne bagl araclar” ibaresi, birinci
fikrasina “yiiklerin tasinmasi1” ibaresinden sonra gelmek iizere
“ile trafige c¢ikislar1 6zel izne bagl araglar” ibaresi ve maddeye
asagidaki fikralar eklenmistir.

“Ozel yiiklerin tasmmas ile trafige cikislar1 dzel izne bagh
araclardan yolun yapim, bakim ve isletilmesinden sorumlu
kurum/kurulusga karayolu kullanim bedeli alinir. Karayolu
kullanim bedeli; dingil basina tonaj miktari, dingil sayist,
tasima mesafesi ve karayolunun proje dmriiniin azaltilmasina
karsilik olan bedel dikkate alinarak her takvim yili i¢in
Karayollar1 Genel Miidiirliigiince belirlenerek ilan edilir.

Ozel yiiklerin tasmmasi ile trafige ¢ikislar1 6zel izne bagh
araglara verilecek iznin usul ve esaslar1 Igisleri Bakanliginin
goriisi  alinarak  Ulastirma ve Altyapt Bakanliginca
yonetmelikle belirlenir.

Ozel yiiklerin tasinmasinda trafik zabitas1 desteginin alinmasi
halinde destek verilecek her giin igin 16.000 Tiirk lirast hizmet
bedeli alinir ve bu bedel her yil, bir 6nceki yila iliskin olarak
4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanununun miikerrer
298 inci maddesi uyarinca tespit ve ilan edilen yeniden
degerleme oraninda artirilarak uygulanir. Bu hizmet bedeli
genel biit¢eye gelir kaydedilir.”

Degisikligin 10. maddesi ile; 2918 sayii Kanunun
karayollarinda trafigin akis1 baslikli 46’nc1 maddesinde
diizenleme yapilmistir. 46°’nc1t maddesinin ikinci fikrasinin (e)
bendi asagidaki sekilde degistirilmis devaminda da fikraya
asagidaki bentler eklenmistir;

“e) Motosiklet, otomobil, kamyonet, panelvan, minibiis ve
otobiis disindaki araclart kullanirken ayni yonde;

1) iki seridi bulunan yollarda gecme ve donme disinda soldaki
seridi kullanmamak,

2) Ikiden fazla seridi bulunan yollarda ge¢me disinda sagdan
ikinci seridi kullanmamak,

3) Ikiden fazla seridi bulunan yollarda sola dénme disinda en
sagdaki iki serit disindaki serit/seritleri kullanmamak,”

“i) Yerlesim yeri i¢erisinde boliinmiis karayollarinda araglarini
ters istikamette siirmemek,

j) Otoyollarda veya yerlesim yeri disindaki bdoliinmis
karayollarinda araglarini ters istikamette siirmemek,

k) Yaya yollarinda ara¢ siirmemek,

1) Bisiklet yolu ve bisiklet seridinde bisiklet ve elektrikli skuter
disindaki tasitlar: stirmemek,

m) Tasit trafigine kapali veya belirli tasitlar i¢in ayrilmis
yollarda izin verilenler disindaki araglar1 siirmemek,

n) Araglarini, kol veya grup halinde (konvoy seklinde) veya
miinferiden siirerken, diger araglarin gegisini zorlastiracak
veya tehlikeye sokacak sekilde keyfi hareketlerle trafigin
akisint kismen veya tamamen engelleyecek sekilde araglarini
karayolu tizerinde durdurmamak,”

“Trafikte saldirt amacryla baska bir araci 1srarla takip etmek
veya bu amagla aractan inmek yasaktir.”

Degisikligin 26. maddesi ile; 2918 sayili Kanunun 78 inci
maddesi basligi ile birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Stiriiciilerin ve yolcularin koruyucu sistemleri kullanma
zorunlulugu:

MADDE 78- Araglarin siiriilmesi sirasinda  siiriicii  ve
yolcularin giivenligine iliskin olarak;

a) Emniyet kemerinin,

b) Koruma baslig1 ve koruma gozliigiiniin,

¢) Cocuk baglama sisteminin,

d) Yonetmelikte belirlenen diger koruyucu sistemlerin,
usuliine uygun olarak kullanilmasi zorunludur. Koruyucu
sistemleri usuliine uygun olarak kullanmayanlar da koruyucu
sistem kullanmamus sayilirlar.

Degisikligin 27. maddesi ile; 2918 sayili Kanunun 8linci
maddesinin ti¢iincii fikrast asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Anlagma hali disinda maddi hasarli, 6liimlii veya yaralanmali
trafik kazalarinda, zabitanin iznini almadan zaruret disinda
olay yerinden ayrilan veya birinci fikranin (b) bendi
hiikiimlerine uymayan siiriictiler 46.000 Tiirk liras1 idari para
cezasi ile cezalandirilir. Oliimlii veya yaralanmali trafik
kazalarinda, zabitanin iznini almadan zaruret diginda olay
yerinden ayrilan siiriiciilere bir yildan ti¢ y1la kadar hapis cezasi
verilir. Bu fikranin ikinci ciimlesi kapsaminda olay yerinden
ayrilan sirdciilerin = siiriici  belgesi bu Kanunun 6’nct
maddesinde sayilan gorevliler tarafindan iki yil siireyle geri
almir. Bu sekilde geri alinan siiriicii belgelerinin iade
edilebilmesi i¢cin bu Kanun kapsaminda verilen idari para
cezalarinin tamaminin tahsil edilmis olmasi sarttir.”

Degisikligin 28. maddesi ile; 2918 sayili Kanunun 103 iinci
maddesinin baslhiginda yer alan “motorlu bisiklet” ibaresi
“elektrikli skuter” seklinde ve birinci fikrasinda yer alan
“tasitlar ile motorlu bisiklet” ibaresi “tasit ve elektrikli
skuter” seklinde degistirilmistir.

Degisiklik oncesi ve yiiriiliik tarihine kadar motorsuz tasitlar
ile motorlu bisiklet stiriiciilerinin hukuki sorumlulugunun genel
hiikiimlere tabi oldugu seklindedir. Boylelikle 50 cc ve alti
motorlu bisikletler icin KTK kapsaminda police yaptirma
zorunlulugu olmamasi nedeni ile kurum nezdinde hukuki
sorumluluk dogmamaktadir. Bu araglar i¢in siirticiiler sorumlu
tutularak genel hiikiimlere gére sorumluluk yiiklenmekte.
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1/1/2027 tarihinde yiiriirlige girecek yeni diizenleme ile
motorlu bisiklet ibaresi, elektrikli skuter olarak degistirilmis,
belirtilen yiiriirlik tarihinden itibaren motorlu bisikletlerin
police yaptirma yikiimliiliigi dogacaktir.

Bu Kanunun; 28’inci maddesi 01.01.2027 tarihinde, diger
maddeleri yaymmu tarihinde, ytirtirlige girer.

e SEDDK tarafindan 04.03.2026 tarih ve 2026/6 sayili
Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortas1 Primlerine Iliskin Genelgede (2023/31)
Degisiklik Yapilmasina Dair Genelge yayimlandi.

Sigortaciik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/6 sayili genelge ile karayollar
motorlu araglar zorunlu mali sorumluluk sigortasi primlerine
iligkin asagidaki sekilde diizenleme yapilmistir.

Ilgili Genelge'min 1’inci maddesi
degistirilmistir.

asagidaki  sekilde

"Madde 1- 14/7/2007 tarih ve 26582 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan Karayollart Motorlu Araglar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortasinda Tarife Uygulama Esaslar1 Hakkinda
Yonetmeligin gegici 11’inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
2026 yili Mart ayinda arag grubu ve kullanim tiiriine gore
uygulanan azami primler, 2026 yili Nisan ay1 i¢in %2,75
artirilarak uygulanir.”

Bu Genelge 01.04.2026 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere
yayimi tarihinde yiriirliige girmistir.

e 18.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa
Mahkemesinin 15.01.2026 tarihli 2025/199 E. 2026/16 K
sayili karart ile Sigortacilik Kanunu’nun 27. maddenin
altinc1 fikrasinin lgiincli ciimlesinin Anayasa’ya aykiri
olduguna ve iptaline karar verildi.

18.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan AYM’nin
15.01.2026 tarihli 2025/199 E. 2026/16 K sayili karari ile
Sigortacihk Kanununun “Sigorta Acenteleri icra Komitesi”
baglikli 27. maddenin altinc1 fikrasinin iiglincli ciimlesinin
“Sigorta acentelerinin, sigorta acenteligi faaliyetine iliskin
olarak yonetmelikle belirlenecek suc¢lar i¢in ayrica meslekten
men cezast da verilebilir.” ibaresinin Anayasa’ya aykiri
olduguna ve iptaline karar verilmistir.

Kararda ozetle;

Sigorta acentelerine acentelik faaliyetlerine iliskin olarak
yonetmelikle belirlenecek suglar i¢in meslekten men cezasi
verilebilecegini  6ngoéren itiraz konusu kural, sigorta
acentelerinin tesebbiis 6zgiirliigline sinirlama getirmektedir.

Sigortacilik Kanun'un 27. maddesinin (6) numarali fikrasinda;
sigorta acentelerine verilecek disiplin cezalarinda 5174 sayil

Kanun'un 87., 88. ve 89. Maddelerinde belirtilen yetkilerin
Komite tarafindan kullanilacagi ve s6z konusu Kanun'un 87.
Maddesinin sigorta acenteleri hakkinda verilecek disiplin sug
ve cezalar1 bakimindan da uygulanacag belirtilmistir. Anilan
87. maddede disiplin cezalari; uyarma, kinama, tyelikten
gegici siireli ¢ikarma, iyelikten uzun siireli ¢ikarma olarak
diizenlenmistir.

Kuralda ise bu cezalara ek olarak yonetmelikte belirlenecek
suclar icin de meslekten men cezasi verilebilecegi hitkme
baglanmustir.

Kuralla meslekten men cezasiyla ilgili genel ilkeler ortaya
konulmadan, kanuni g¢erceve cizilmeden, cezayr gerektiren
eylemler genel hatlariyla da olsa belirlenmeden bu hususlarin
diizenlenmesi yoOnetmelige birakilmak suretiyle yiiriitme
organina sinirlar1 ve kapsami belirli olmayan bir yetkinin
tanindigr anlasilmaktadir. Bu itibarla kuralin kanunilik
ilkesiyle bagdasmadig1 sonucuna varilmistir.

Aciklanan nedenlerle bahse konu kuralin Anayasa’ya aykiri
olduguna ve iptaline oy birligi ile karar verilmistir.

Iptal karar1 yayim tarihi itibari ile yiiriirliige girmistir.

e 19.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de Sigortacilik
Kanununun 30 uncu Maddesinin On Ikinci ve On Besinci
Fikralarinda Yer Alan Parasal Sinirlarin Artirilmasina
Iliskin Tebligde Degisiklik Yapilmasma Dair Teblig
yayimlandi.

19.03.2026 tarihli Resmi Gazete ile Sigortacilik Kanununun 30
uncu Maddesinin On Ikinci ve On Besinci Fikralarinda Yer
Alan Parasal Smurlarin  Artirilmasma Iliskin - Tebligde
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig yayimlanmistir.

Sigortacilik Kanununun 30 uncu Maddesinin On Ikinci ve On
Besinci Fikralarinda Yer Alan Parasal Smirlarin Artirilmasina
Iliskin Tebligin 3 iincii maddesinin dordiincii fikras1 asagidaki
sekilde degistirilmistir;

“(4) Birinci ve ikinci fikralarda yer alan parasal smirlarin
uygulamasinda basvurunun yapildigi; Ttgiinci  fikrasinin
uygulanmasinda hakem heyetinin tesekkiil edecegi tarihteki
miktar esas alinir.”

Daha dnce sigorta tahkim uyusmazliklarinda teblig geregi karar
tarihindeki miktarlar esas alinmaktaydi. Bdylelikle son
diizenleme ile tahkim yargilamasindaki parasal sinirlarin esas
alinacagi tarih, HMK/adli yarg1 ile uyumlu hale gelmistir.

Teblig yaymmu tarihinde yiirtirliige girmistir.

e 24.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de Kisisel Verileri
Koruma Kurumu tarafindan Veri Sorumlular1 Tarafindan
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Ag¢ik Riza ve Aydmlatma Metinlerinin Ayr1 Ayri
Diizenlenmesi Gerektigi Hakkinda ilke Karar1 yayimlandi.

24.03.2026 tarihli Resmi Gazete’de Kisisel Verileri Koruma
Kurumu tarafindan 18.02.2026 tarih ve 2026/347 karar
numarali ilke karar1 yayimlanmistir.

Veri sorumlular1 tarafindan a¢ik riza ve aydinlatma
metinlerinin ayr1 ayri diizenlenmesi gerektigi vurgulanmstir.

Acik riza metni ile aydinlatma metninin i¢ ige gegmis sekilde
ilgili kisilere sunulmasi, Kisisel Verileri Koruma Kurumuna
intikal eden ihbar ve sikayetlerde en ¢ok karsilasilan hukuka
aykiriliklardan biri oldugu ifade edilerek uygulamada siklikca
karsilagilan hukuka aykiriliklar 6rnek olarak sunulmustur.

Bu itibarla 6zetle,

e Aydinlatma ve Agik Riza Metinlerinin Ayristirilmasi
e "Okudum ve Anladim" ibaresi Zorunlulugu

e Muglak ifadelerin Kaldirilmas: ve Belirlilik

e Hizmetin Agik Rizaya Baglanmasi Yasagi

e Acik Rizanin Gereksiz Yere Alinmamasi

o Ispat Yiikiimliiliigii

hususlarina dikkat edilerek veri sorumlulari tarafindan agik riza
ve aydinlatma metinlerinin ayr1 ayr1 diizenlenmesi gerektigi
belirtilmistir.

e SEDDK tarafindan 31.03.2026 tarih ve 2026/7 sayili
Sigorta Eksperleri Atama Yonetmeliginin Uygulanmasina
Iliskin Genelge yayimlanda.

Sigortacilik ve Ozel Emeklilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumunca yayimlanan 2026/7 sayili genelge ile sigorta
eksperlerinin atama ve galisma esaslari agiklanmustir.

Genelgenin temel amaci, 12.02.2026 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanan  Sigorta  Eksperleri Atama  Yonetmeligi
cercevesinde gergeklestirilecek eksper atama siiregleri ile
ekspertiz islemlerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemektir. Bu
dogrultuda genelge; sigorta eksperlerinin sigortaci, sigortali
veya sOzlesmeden menfaat saglayan diger taraflarca
atanmasina dair kurallari, atama kriterlerini, olusturulacak
listeleri, eksperlerin is kabul siireglerini ve performanslarinin
degerlendirilmesine  yonelik tim uygulama esaslarini
kapsamaktadir.

Genelge hiikiimleri Bursa ve Ordu illerinde uygulanacak olup
pilot uygulama sonuclar1 dikkate alinarak Kurumca tekrar

degerlendirilecektir.

Bu Genelge 01.04.2026 tarihinde yiiriirlige girmistir.
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iz Birakan Kararlar;

e Tazminatin ge¢ 6denmesinden kaynaklanan ve faizi asan
askin zarar, davaliin kusurundan degil, yarg: siirecinin
uzamasi ve diisiik yasal faiz oranlarindan kaynaklandigi
icin borglu ile zarar arasinda illiyet bagi bulunmamaktadir.

Ozet;

Adana Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin
12.01.2026 tarih 2024/295 E ve 2026/131 K sayili kararinda
ozetle; davacinin enflasyon, doviz kuru artis1 ve paranin satin
alma giictindeki azalma gibi genel ekonomik verileri gerekge
gostererek actigi munzam zarar davasinda; bu nedenlerin
davacitya 0zgii somut vakialarla ispatlanmadigi siirece tek
basina munzam zarar sayillamayacagina hiikkmedilmistir.
Kararda, zararin olusumunda yargilama siirecinin uzunlugu ve
yasal faiz oranmin disiikliigiiniin etkili oldugu, bu durumun
davalinin kusuruyla illiyet bagi kurmadigi ve aksi kabuliin
bor¢lularin hukuki giivenligini zedeleyerek sonsuz bir dava
dongiisiine yol agacagi vurgulanmistir.

Ilgili Mevzuat;

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun “Askin zarar” baglikli
122. maddesinde;

“Alacakli, temerriit faizini asan bir zarara ugramis olursa,
borg¢lu kendisinin higbir kusuru bulunmadigini ispat etmedikge,
bu zarar1 da gidermekle yiikiimliidiir.”

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun “Somutlastirma
yiki ve delillerin gosterilmesi” baslikli 194. maddesinde;

“Taraflar, dayandiklar1 vakialari, ispata elverigli sekilde
somutlastirmalidirlar.”

Karar;

Adana Bolge Adliye Mahkemesi 3. Hukuk Dairesinin
12.01.2026 tarih 2024/295 E ve 2026/131 K sayili kararinda;

“Somut olayda, davaci salt tazminatin geg tahsil edilmesinden
kaynakli olarak tilkedeki cari enflasyon orani, yiliksek ve
degisken doviz kurlari, mevduat faizleri, paranin satin alma
giiciinde meydana gelen azalma gerekgeleri ile faizi asan agkin
zararlarinin oldugunu ileri siirmiis olup belirtilen nedenler
askin (munzam) zarar sayilamaz. Davacinin TBK’nin 122.
maddesinde karsilanmas:t Ongoriillen faizi asan askin
zararlarini, genel ekonomik olumsuzluklarin (iilkede cari
enflasyon orani, yiiksek ve degisken déviz kurlari, mevduat
faizleri, paranin satin alma giiclinde meydana gelen azalma)
disinda davacinin durumuna 6zgii somut vakialarla ispatlamasi
gerekmektedir. Ancak bu hususta bir kanit sunulmamistir. Bu
nedenle ilk derece mahkemesince davanin reddine dair verilen
hiikmiin yerinde oldugu kanaatine varilmistir.

Zira dava konusu eylem haksiz fiil olup temerriit, haksiz fiillin
islenmesi ile birlikte gerceklesir. Bu durumda davalinin
temerriidii yalnizca alacagin kendisi i¢in ger¢eklesmis olup bu
kusurun munzam zarar ig¢in de kusur sayilmasi mimkiin
degildir. Diger yandan, davacmin alacaklarindaki gecikme,
anayasal savunma hakkini kullanan davali tarafin itirazi
nedeniyle degil, yargilama siirecinin uzun olmasindan ve yasal
faiz oraninin iilkede yiiksek seyreden enflasyon oranindan
diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Bagka deyisle davacinin
artan zararlarindan davali degil yasal faiz oraninin enflasyon
oranindan diisiik olmasi ve yargilama siirecinin uzun olmasi
neden olmustur. Dolayisiyla davacinin zarari ile davalinin
kusuru arasinda uygun illiyet bagi bulunmamaktadir.

Ozetle;  davacmin  gecikmeden  kaynakli  zararmin
gergeklesmesinde iki sorumlu etken vardir: Bir, yargilama
sirecinin  yargilama mercileri tarafindan kisa siirede
bitirilmemesi, baska deyisle yargilama siirecindeki gecikme,
iki; yasal faiz oraninin cari ve reel enflasyon oranindan diisiik
olmasidir. Dolayistyla davacmin gecikmeden kaynakl
alacagindaki enflasyon vs farkindan kaynaklanan zararini
davalidan degil idareden talep edilebilir. Bunun yontemi ise;
Adalet Bakanligi Tazminat Komisyonuna basvurmak, idari
yargida tam yargi davasi agmak ya da Anayasa Mahkemesine
bireysel bagvuruda bulunmak vs. gibi adli ya da idari yollardir.
Sonug olarak alacagin ge¢ ve deger kaybina ugramis olarak
tahsil edilmesi ile davalinin yasal savunma hakkini kullanmasi
arasinda uygun illiyet bagi bulunmamaktadir.

Kaldi ki, yasal faiz oran1 yeniden degerleme orani gibi bir orana
esitlenip enflasyon oranindan asagi olmayan bir orana
cikartilsa dahi alacaklinin munzam zarari s6z konusu olmaya
devam edecektir. Zira kaza tarihindeki gram altin fiyati, ABD
dolar kurundaki artig ve briit asgari ticret tutarindaki artis esas
alindiginda yasal faiz oraninin enflasyon oranina denk ya da
yliksek tutulmasi dahi alacakliyi zarardan kurtarmaya
yetmeyecektir. Sirf enflasyon farkindan kaynaklanan
gecikmeler i¢cin munzam zararin olustugunun kabulii halinde,
alacaklinin zarar1 her gegen giin biiyiimeye devam edeceginden
zamanagimi1 hi¢cbir zaman dolmayacaktir. Zira davacinin zarari
stirekli yenilenecek ve artacaktir.

Bu baglamda son olarak; Tirkiye'de tazminat davalarinin
acilmasindan kesinlesmesine kadar olan siire fiilen ve ortalama
en az 5 yildir. Bu durumda ortaya cikacak olan sudur:
Zamanagimi siiresinin yukarida belirttigimiz gibi kabulii ve
alacaklinin her kaybi icin yeniden dava acabileceginin kabul
edilmesi halinde, davaci-alacakli munzam zarar davasi
actiginda, bu davanin kesinlesmesine kadar gececek olan
minimum 5 yillik siirede de yeni bir munzam zarar1 dogacaktir.
Onun i¢in yeni bir dava agtiginda da yeni dava nedeniyle
dogacaktir. Bu sonsuz bir dongiidiir. Yasal faiz oraninin
yeniden degerleme gibi bir orana esitlenmesi halinde bile
munzam zarar olusmaya devam edecektir. Yasal faiz oram
yeniden degerleme orani1 gibi bir orana cikartilip alacak
enflasyondan dogan kayiptan korunsa dahi, belli kriterlere
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(gram altin fiyat1 -altinin ons fiyatinda son yillarda yasanan
olaganiistli artis da géz 6niine alinmalidir- ve doviz kuru artisi
gibi) gore davaci-alacakli yine de ve her seferinde faizi asan
zarara ugramis olacaktir. Bu da su anlama gelecektir ki,
munzam zarar alacagr devam ettigine gore zamanasimi SOz
konusu olmayacak ve davali-bor¢lu sonsuz ve bitmeyen bir
dava dongiisii ve tehdidi ile yasamak zorunda kalacaktir. Bu
durumun hukuk giivenligi acisindan yaratacagi tehdit
ortadadir.

Bunlardan ayri olarak, mahkemelerin bugiine kadar vermis
oldugu tim tazminat ve alacak icerikli dava dosyalar1 icin
munzam zarar so6z konusu olacak ve tiim tazminat/alacak
dosyalart tabiri caizse mezarlarindan ¢ikartilip canlandirilarak,
sonsuz ve bitmeyen bir dava dongiisiine dahil edileceklerdir.
Bu durumun yargida yaratacagi is yiikii bir yana (bu husus
alacaklilarin problemi olmayip yaratacagi kaosa isaret etmek
i¢in deginilmistir) borcunu 6dedigini diisiinen bor¢lularin
hukuki giivenligi i¢in olusturacagi tehdit de ortadadir.

Aksi durumda dahi, yani munzam zarar davasinin yukarida
zikredilen Yargitay ilamlarinda belirtildigi gibi bir kereye
mahsus agilabileceginin ve zamanasimi siiresinin alacagin
tahsili ile baslayacaginin kabuliinde bile, 10 yillik siire iginde
karara baglanip tahsilatla neticelenmis olan tiim dava dosyalari
tekrar canlandirilacak ve borcunu 6dedigini diisiinen bor¢lular
yeniden davalarin muhatabi olacak, derdest dosyalarin tamami
da ek bir munzam zarar davasina konu olacaktir. Bu kabulde
dahi durumun borglularm hukuki giivenligini tehdit edecegi
agiktir.

Sonu¢ olarak; davacinin gecikmeden kaynakli zararina,
yargilama siirecinin uzamasi ve yasal faiz oraninin enflasyon
oranindan diisiik tutulmasi neden olmustur. Dolayisiyla yasal
savunma hakkini kullanan davalinin, kusuru kabul edilen
haksiz fiil eylemi ile davacinin artan zarari arasinda uygun
illiyet bagr bulunmadigindan davalidan belirtilen sekilde
munzam zarar talep edilmesi miimkiin degildir. Bu nedenlerle;
ilk derece mahkemesinin karari yerinde goriilmekle davaci
vekilinin istinaf bagvurusunun reddine karar vermek
gerekmistir.”

e Munzam zararin ispatinda genel ekonomik kosullar
karine teskil etmez; davacinin zararini somut vakialarla
ispatlamasi zorunludur.

Ozet;

Yargitay 5. Hukuk Dairesinin 22.01.2026 tarih 2025/17014 E
ve 2026/1019 K sayili kararinda 6zetle; Para borcunun geg
o0denmesi durumunda temerriit faizi karine olarak kabul
edilmis; ancak bunun &tesindeki faizi asan, munzam (askin)
zarar taleplerinde, ytiksek enflasyon ve doviz artisi gibi genel
ekonomik veriler tek bagina ispat vasitasi sayilamaz. Davaci,
bu genel kosullardan bagimsiz olarak, gecikme nedeniyle
bizzat ve somut olarak nasil bir kayba ugradigini her tiirlii

sipheden uzak delillerle kanitlamakla  yiikiimlidiir.
Mahkemece yapilan yargilama sirasinda, davaci tarafindan
temerriit faizini agan bir zarar olgusunun ileri siiriiliip yasal
cergevede ispatlandigi sdylenemeyeceginden kararmm kanun

yararina bozulmasi gerekir.
flgili Mevzuat;

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun “Agkin zarar” baglikli
122. maddesinde;

“Alacakli, temerriit faizini agsan bir zarara ugramis olursa,
borglu kendisinin higbir kusuru bulunmadigini ispat etmedikge,
bu zarar1 da gidermekle yiikiimliidiir.”

6100 say1li Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun “Somutlagtirma
yiikii ve delillerin gosterilmesi” baslikli 194. maddesinde;

“Taraflar, dayandiklar1 vakialari, ispata elverisli sekilde
somutlastirmalidirlar.”

Karar;

Yargitay 5. Hukuk Dairesinin 22.01.2026 tarih 2025/17014 E
ve 2026/1019 K sayili kanun yarina bozma kararinda;

“Kanun koyucu para borcunun ge¢ Odenmesi ya da
6denmemesi halinde bir zararin mevcut oldugunu kural olarak
benimsemistir. Diger bir deyisle temerriit faizi miktarinca
alacaklinin zarara ugradigi yasal bir karine olarak kabul
edilmistir. Bunun disinda davacinin herhangi karineden
istifade etme olanag1 yasal olarak mevcut degildir. Davaci; para
alacagim zamaninda tahsil etmesi halinde ne sekilde
kullanacagini, paranin zamaninda verilmemesi nedeniyle faiz
disinda ne gibi maddi zararlariin olustugunu; somut delilerle
ispat edemediginden munzam zarar istemine iliskin davanin
reddi yerine davanin kabuline karar verilmesi dogru
goriilmemistir.

Bundan ayri, ekonomik kosullardaki olumsuzluklar nedeniyle
paranin satin alma giiciinde meydana gelen azalma, alacakli
yoniinden askin (munzam) zarar olarak nitelendirilemeyecegi
gibi salt bu olguya dayanilmasi neticesinde zararin ispatina dair
kosulun gerceklestigi sOylenemez. Zira burada zararin
olgusunun, 6100 sayilh Kanun'un 194%lincii maddesi
kapsaminda ispata elverisli bir sekilde somutlastirilarak zarar
iddiasinin ispat1 I¢in gerekli tiim deliller ortaya konulmalidir.
Bu itibarla davaci tarafindan ileri siirtilen, tilkemizdeki belirli
donemlerde mevcut olan ekonomik olumsuzluklardan
enflasyon, yiiksek faiz, para degerindeki diisiis gibi olgulara
dayali agkin (munzam) zarar talebi, zarar olgusunun delili
olarak kabul edilemeyecegi gibi iilkemizdeki belirli
donemlerde var olan ekonomik kosullardaki olumsuzluklar
nedeniyle paranin satin alma giiciinde meydana gelen azalma,
tek basmma davacmin temerriit faizi disinda bir zararinin
varliginin  ispatt degildir. Dolayisiyla ekonomik sartlar
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sebebiyle ortaya ¢ikan yiiksek enflasyon, doviz kurlarindaki
dalgalanma, serbest piyasadaki faiz oranlarmin yiiksek olusu,
paranin satin alma giicinde meydana gelen azalma gibi
olumsuzluklar, bir karine olarak kabul edilip davacty1, kendi
somut durumuna 6zgii vakialarla olustugu iddia olunan zarari
ispat ylkiimliiliigiinden kurtarmayacagi gibi davaciya bu
yonde herhangi bir Ispat kolaylig1 da saglamaz.

Hal boyle olunca, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu'nun
122’nci maddesinde karsilanmasi ongoriilen faizi agan askin
(munzam) zararin, genel ekonomik olumsuzluklarm (tilkede
cari enflasyon orani, Yiksek ve degisken doviz kurlari,
mevduat faizleri, paranin satin alma giiciinde meydana gelen
anima) disinda davacinin durumuna 6zgii somut vakialarla
ispatlanmasi gerekmekte olup kanitlanacak olgular; ekonomik
sartlar sonucu ortaya ¢ikan olumsuzluklar gibi genel ve soyut
hususlardan ziyade ge¢ 6deme nedeniyle davacinin kendisinin,
sahsen ve somut olarak ugradigi zarardir. Ancak mahkemece
yapilan yargilama sirasinda, davaci tarafindan yukarida
belirtildigi sekilde bir zarar olgusunun ileri siiriilip yasal
cergevede ispatlandigi sdylenemeyeceginden kararn kanun
yararina bozulmasi gerekir.”

e Giivence Hesabmin sorumluluguna gidilebilmesi i¢in
kazaya plakasi belirsiz bir aracin sebebiyet verdiginin
somut delillerle kanitlanmasi gerektigi; bu kapsamda
ispat yiikii kendisinde olan davacmin, yaralanmasinin
mechul bir aracin miidahalesiyle gergeklestigini
ispatlayamadigi durumlarda davanin reddine iliskin
direnme karar1 yerindedir.

(")zet;

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 24.11.2025 tarih 2025/4669 E ve
2025/15668 K sayili kararinda 6zetle; Tespit edilemeyen bir
aracin kazaya sebebiyet verdigi iddiasiyla Giivence Hesabinin
sorumluluguna gidilebilmesi igin plakasi belirlenemeyen bir
aracin sebebiyet verdiginin delillerle
kanitlanmast gerektigi; davacinin yaralanmis olmasinin,
kazanmn iddia edilen sekilde gerceklestigini ispata tek basina
yeterli olmadig1 vurgulanmistir. ispat yiikii kendisinde olan
davacinin, illiyet bagini ve rizikonun gergeklestigini siipheye
yer birakmayacak sekilde ortaya koyamadigi gerekgesiyle
yerel mahkemece verilen direnme kararimin onanmasina karar
verilmistir.

kazaya somut

Ilgili Mevzuat;

5684 sayili Sigortacilik Kanunu'nun “Giivence Hesab1” baslikli
14’tincii maddesinin ikinci fikrasinin a bendinde;

“Hesaba;
a) Sigortalinin tespit edilememesi durumunda kisiye gelen
bedensel zararlar i¢in

basvurulabilir.

Karar;

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 24.11.2025 tarih 2025/4669 E ve
2025/15668 K sayil1 kararinda;

“Ilk derece mahkemesinin karar1 ile taraflarm iddia ve
savunmalari, toplanan delillere ve benimsenen bilirkisi
raporlarina gore, “...Tiim bu hususlar, kusura ve kazay1 ispatlar
bilgi ve belgenin dosyada mevcut olmayisi gdz Oniine alinarak;
davacinin davasiin ispatlanamadigi” gerekcesi ile davanin
reddine karar verilmistir.

Bolge adliye mahkemesinin karari ile “...Dosya igerisindeki
bilgi ve belgelere, usuli islemlerin kanuna uygun sekilde
yapilarak, asamalarda ileri siiriilen iddia ve cevaplarin denetimi
saglayacak bigimde eksiksiz sergilenip, hilkme esas alinan
delillerin tartisilip degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri
bir yon bulunmamasina, Ankara ATK nimn 20/10/2017 tarihli
raporunda ‘dosyadaki bilgi ve belgelerin yetersizliginin tespit
edilmis’ olmasma yine, mahkemece mahallinde trafik
konusunda uzman trafik polisi ve makine miihendisi ile yapilan
kesif sonucu diizenlenen 12.03.2018 tarihli raporda aciklandig1
iizere, ‘kaza ile ilgili dosyada net bilgi ve belgeler olmamasina’
ve ozellikle, Sanliurfa Cumhuriyet Bassaveiligimin 2014/1149
say1li dosyast ile, Il Emniyet Miidiirliigiiniin 25.09.2018 tarihli
yazisinda ‘ilgili tarihte bir kaza kaydmna rastlanmadiginin’
bildirilmesine gore, istinaf itirazlar1 yerinde goriilmemistir..."
gerekeesi ile davacinin istinaf bagvurusunun esastan reddine
karar verilmistir.

11.12.2023 2021/22528  Esas,
2023/13278 Karar sayili ilami ile; "...Davacinin dosyaya
sunulu evraklardan olay sonrasi hastaneye basvurdugu,
09.11.2012  tarihli  hastaneye  basvuru  evraklarinda
yaralanmasinin trafik kazasi sonucu olustugunun yazili oldugu
goriilmistiir. Her ne kadar olayda kusur ispatt konusunda tam
bir kanaate varilamamis ise de davacinin yaralanmasinin trafik
kazasindan kaynaklandigi anlagilmakla, haksiz fiil neticesi

Dairemizin tarihli  ve

olusan zarar ve tazminatin belirlenmesine iligkin 6098 sayili
Tirk Borglar Kanunu' nun 50... inci maddeleri dikkate alinarak
ve davacinin yaralanmasi, yaralanmanin niteligi ve olayim olus
bicimi gozetilerek yeniden kusur incelemesi yaptirilip
davacinin talebi hakkinda bu inceleme sonucuna gore karar
verilmesi gerekirken eksik inceleme ile karar verilmesi
hatalidir." gerekgesi ile karar bozularak dosya karar1 veren 1k
Derece Mahkemesine gonderilmistir.

Bozma sonrasi verilen ilk derece mahkemesinin karart ile "...bu
nedenlerle davacinin yaralanmasinin sabit olmasina karsilik
yaralanmanin baska bir aracin ¢arpmasi nedeniyle olusup
olusmadig1 agik ve net degildir. Sigorta kapsaminda kalan
rizikonun gergeklestigini ispat yiikii de davacida oldugundan
tim bu nedenlerle somut uyusmazlikta ispat kiilfeti tizerinde
olan davaci yanin, davaya konu gerceklestigini iddia ettigi
trafik kazasina ait herhangi bir ispata elverisli delilini
sunmadigindan davaci tarafindan ispatlanamayan davasmin
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reddi gerektigi" gerekcesi ile bozma ilamina karsi
direnilmesine, davanin reddine karar verilmistir.

6100 sayili Kanun’un 373. maddesinin besinci fikrasi
geregince Dairemizce yeniden yapilan incelemede; dosyada
mevcut belgelere gore davacinin yaralandigi sabit olmakla
birlikte yaralanmanin baska bir aracin carpmasi nedeniyle
olusup olusmadigmin agik ve net olmadigi, 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu'nun 14 {incii maddesinin ikinci fikrasinin
(a) bendi geregince Giivence Hesabina basvurulabilmesi igin
plakasi belirlenemeyen bir aracin kazaya neden oldugunun
somut olarak kanitlanmasmin gerekmesine ve eldeki davada
motosiklet siiriiciisii olan davacinin yaralanmasimin davacinin
beyaninda agikladig: sekilde, plakasi tespit edilemeyen baska
bir aracin sebebiyet vermesi sonucu gerceklestigine dair delil
bulunmadigi  anlasilmakla  direnme  karari  yerinde
gOoriilmistiir.”

e Daha once hilkim altina alinan gegici is goremezlik
stiresinin, aktiier raporunda islemis donem hesabina
tekrar dahil edilmesi miikerrer tazminata yol actigindan;
s0z konusu siirenin bilinen donemden diglanmasi igin ek
rapor alinmasi gerekmektedir.

Ozet;

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 09.04.2025 tarih 2023 E ve
2025/5472 K sayili kararinda 6zetle; Daha once hiikiim altina
alman gegici i3 goremezlik siiresinin, aktiier raporunda
miikerrerlige sebebiyet verecek sekilde yeniden bilinen
(islemis) donem hesabina dahil edilmesi hatali bulunmustur.
Bu kapsamda, gegici ig goremezlik siiresinin hesaplamadan
dislanarak neticesine gore karar verilmesi amaciyla hiikmiin
bozulmasina karar verilmistir.

Karar;

Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 09.04.2025 tarih 2021/26777 E
ve 2022/11236 K sayili kararinda;

“Dosyaya alian ve hiikkme esas alinan aktiier raporda isabetli
olarak TRH 2010 Yasam Tablosu ve progresif rant yontemi
kullanilmis ise de 16.10.2021 kaza tarihi ile 22.05.2023 hesap
tarihi arasi igslemis donem olarak hesaplanmistir. Ancak davact
vekili 04.04.2023 tarih 2023/IHK-18033 sayil1 dosya ile gegici
is goremezlik tazminati talebinde bulunmus, Katip Celebi
Universitesi Atatiirk Egitim ve Arastirma Hastanesi Adli Tip
Anabilim Dali Bagkanlig1r tarafindan hazirlanan maluliyet
raporu ile belirlenen 270 giin gegici is goremezlik tazminati
hesaplanarak hiikiim altina alinmistir. Somut dosyada miikerrer
olacak sekilde 270 giinliik gegici is goremezlik siiresi de bilinen
donem igine dahil edilerek hesaplanmis olup, hesap raporu bu
hali ile hatalidir. itiraz Hakem Heyetince ek rapor alinarak daha
once hiikiim altina alinan 270 giinliik gecici is goremezlik
stiresi hesaplamadan dislanmak suretiyle bilinen dénem stiresi

belirlenip sonucuna gore karar verilmesi gerekirken hatali

rapora gore karar verilmesi bozulmay1 gerektirmistir.”

Saygdarumezta. ..
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